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Durante o segundo periodo leti-

vo do ano de 2000 tive a oportu- -

nidade de cursar Economia Rural,
uma disciplina optativa, a  qual
nos chamou aten¢cao para uma
série de aspectos relevantes da
economia capitalista. Apés uma
andlise mais aprofundada, percebi
o quanto é importante o estudo
desta disciplina dentro da ciéncia
economica. Para que possamos ter
uma compreensao melhor do de-
senvolvimento da economia capi-
talista, é extremamente necessario
analisarmos todas as modificacoes
que ocorrem na produgao agricola,
quando o modo de produgao
capitalista transforma as forcas
produtivas e as relacoes de produ-
¢ao do sector primdrio. O capita-
lismo nasce, sem duvida alguma,
no bojo da Revolugao Industrial, e
esta, por sua vez, tratou-se de uma
revolucdao de cardter eminentemen-
te urbano.Mas o capitalismo jamais
poderia se consolidar de forma
plena sem antes ter que, necessaria-
mente, reformular toda a ordem
social no campo. O estudo da
Economia Rural pode nos propor-
cionar também uma compreensao
da existéncia de formas de produ-
¢do ndo especificamente capitalistas,
como os latifindios extrativistas
existentes na economia do Piaui.

Importante trabalho neste
sentido foi elaborado pelo teorico
marxista alemao Karl Kautsky,
em seu livro intitulado “A Questao
Agraria”. Ele nos revela que na
agricultura . pré-capitalista ha
uma industria camponesa de bens
de consumo e de produgao susten-
tada pelo intercambio comercial
do excedente, entre as diversas
unidades produtivas-oficinas de
artesanato. Com a entrada de
produtos industriais  no campo,
esta cadeia de intercambio é
quebrada. Desta forma o produtor
rural pré-capitalista deixa de
canalizar o seu excedente para a
economia de subsisténcia e, apos
a passagem por uma economia
mercantil simples, acaba por
destinar sua produg¢do a economia
mercantil capitalista.

Este ¢ apenas um, dentre o0s
vdrios aspectos abordados por
Kautsky, para explicar as trans-
formagoes ocorridas no campo,
apos o surgimento do modo de

producao capitalista. Sao analisa-
dos também os problemas da
adaptacao da produgdo as
necessidades do mercado, a forma-
cao da grande propriedade agri-
cola e as dificuldades de introdu-
¢ao da maquinaria na produgao
agricola. Do ponto de vista das re-
lagoes de produgao, Kautsky
discorre sobre o aparecimento da
figura do comerciante intermedid-
rio conhecido no Brasil como “atra-
vessador”, o aumento da demanda
por moeda e da usura no campo
e a proletarizagao do camponés.
A andlise do autor nos leva a
concluir que, a exemplo do que
acontece na cidade, no campo
também hd uma luta de classes,
com caracteristicas muito proprias.
E justamente ai que reside a
importancia do estudo desta
disciplina dentro do nosso curso

No contexto da formagao
economica brasileira, a importan-
cia do estudo da Economia Rural
reside em varios aspectos. Existe a
necessidade de uma andlise mais
aprofundada da trajetoria das
lavouras de agticar e café, respon-
saveis pela maior parte da historia
econémica de nosso pais.A forma-
¢do de nossa estrutura fundidria e
a questao da pequena propriedade,
como também as causas e conse-
quéncias do surgimento de movi-
mentos sociais de luta pela posse
da terra. Muito embora muitas
destas questoes ja possam ter sido
vistas em outras cadeiras, de forma
pontual, é importante analisd-las
de maneira coesa, para que
possamos ter uma visao mais nitida
da formacao de nosso setor
primdrio.

Merece destaque neste particu-
lar a andlise feita por John
Wilkinson, em “O Estado, a
Agroindustria e a Pequena Produ-
¢ao”. Langando mao do instrumen-
tal teorico elaborado por Kautsky ,
Wilkinson faz uma revisao das
principais teses existentes sobre a
formagao da estrutura agrdria
brasileira, com énfase na regiao
nordestina. O autor agrupa as
diversas visoes em duas correntes
distintas: uma que estabelece uma
similaridade entre a estrutura
agrdria brasileira no periodo pos-
escravista e o feudalismo euro-
peu, vendo na figura de parceiros

e arrendatdrios brasileiros uma
correspondéncia com o camponés
europeu do periodo feudal. Na
corrente oposta, as relagoes de
produgao entre o parceirolarren-
datadrio e o latifundidrio brasi-
leiro sao vistas como relagoes
capitalistas mercantis. Além disto,
os adversdrios da tese feudalista
alegam que o parceiro ou arren-
datdrio encontrava-se desprovido
de seu principal meio de produ-
¢do: a terra. Sendo assim, eles nao
poderiam ser definidos como
camponeses, nos moldes da
agricultura feudal.

Confrontando estas duas visoes,
Wilkinson conclui que a classe
de pequenos produtores brasi-
leiros “...compreende na sua maior
parte uma massa altamente instd-
vel de pequenos produtores em
parcelas de tamanho inviavel, em
vdrios estdagios de proletariza¢do
e crescentemente ameac¢ados de
completa expropriag¢do.”.

Diante de tais constatagoes
parece se afigurar de forma clara
que a compreensao de todo e
qualquer sistema economico deve
passar irremediavelmente pela
compreensao do funcionamento
do setor primdrio, uma vez que
este constitui a base da cadeia
produtiva. O crescente interesse
das grandes corporagoes pelo
dominio da biotecnologia é uma
prova irrefutavel deste fato. Se
temos em mente a importancia de
se cursar uma cadeira de Econo-
mia Industrial, por que devemos
achar que seja menos importante
cursar a cadeira de Economia
Rural? Ou serd que nossas tendén-
cias ideologicas nos impulsionam
a desprezar esta ultima?

Desta forma entendemos que
a disciplina de Economia Rural
esta revestida de uma importdncia
muito grande para ser relegada a
condi¢ao de disciplina optativa.
Propomos a sua passagem para
o curriculo obrigatorio e, inclusi-
ve, a mudanca de seu nome para
Economia Agrdria ®
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