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pode liberar -lhe um efeito traumatico em
fungéo da decepgéao sofrida. Os varejistas
para conquistar a satisfagdo do consumidor,
principalmente a sua frequéncia de
compras mais duradoura, devem
construirem cenérios, onde o cliente se
identifique, de maneira social, com o
ambiente experiencial varejista.

Referéncia Bibliografica
1 FERNANDES, Simome. A importancia da
comunicacao para o varejo: no limiar do ano 2000.
In: ANGELO, Claudio Filisoni de, SILVEIRA, José
Augusto Giesbrecht da (Orgs.) Varejo Competitivo.
Sao Paulo: Atlas, 1999.

2 HAMEL, Gary. A obrigacéao de inovar. Sao Paulo:

HSM Management, no 31, p.32-40, marco-abril
2002.

3 LEONARD, Berry. Servicos de satisfacao
maxima: guia pratico de acao. Rio de Janeiro:
Campus, p.10-11, 1996.

PINE Il, B. Joseph; GILMORE, James H. the
experience economy. Sao Paulo: Book Summary1/
HSM Management, p.80-97, 2000.

4 ROSA, Tiago Cardoso. Servigos e satisfacao.
Tese (Doutorado) — Universidad del Museo Social
Argentino — BS.ASJArgentina' 2002.

5 SHETH, Jagdish N: MITTAL, Banwari:
NEWMAN, Bruce |. Comportamento do cliente:
indo alem do comportamento do consumidor. Séo
Paulo: Atlas, 2001.

2003 e o custo
Brasil: custo PSDB

mais custo PT..............

Apresentando comportamento
semelhante ao da déecada passada o ano de
2003 foi um ano perdido. O modelo
baseado nas normas do Consenso de
Washington, gue deixou atréas de si uma
heranga de ingovernabilidade em diversos
paises da América Latina e que elevou
enormemente as fragilidades da economia
brasileira foi a formula adotada pelos
“neoliberais” do Partido dos Trabalhadores.

A posse de Luis Inacio Lula da Silva
do PT, que parecia apontar para um ano de
mudancgas importantes nos rumaos da
economia brasileira, nesse famigerado
modelo, € uma decepgéo. Principalmente
por nao ter procurado e nem acenado
minimamente com qualguer mudancga na
nociva politica econémica implementada
pelos “eficientes” tucanos durante os seus
oito anos de (dés)governo. No seu primeiro
ano, Lula somente continua a implementar
as mudancas que FHC defendeu durante
seu mandato.

A existéncia e diversidade de
indicadores econdmicos utilizados hoje em
dia permitem a cada economista deducgdes
diferentes e ao gosto de cada analista. Em
virtude desse fato, a midia conservadora
nativa que somente percebe e se preocupa
com a situagao do momento presente,
procurou durante todo o ano de 2003
ressaltar os resultados da politica econémica
da ortodoxia financeira de curto prazo. Nessa
linha, enfatizou os resultados da politica de
combate a inflagao ressaltando os resultados
como um alivio para todos os brasileiros e um
prémio ao esforgo da equipe econdmica do
governo do PT.

Para esse tipo de anélise, os bons
resultados se refletiram em diferentes
indicadores. A bolsa bateu recordes e a
inflagao foi mantida sobre controle. Os
titulos da divida brasileira atingiram pontos
histéricos maximos de valorizagao e o risco
Brasil alcangou valores bastante
satisfatorios. O investimento estrangeiro
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voltou e a cotacédo do dolar oscilando na
faixa dos 2,90 reais nao atrapalhou o
esforco de exportacdo nem produz pressoes
inflacionarias. Como se percebe, nada de
novo em relagao aos tempos aureos do
governo FHC. Continuaram a raciocinar
como nos tempos dos tucanos e a situacgao
é tal que “voltamos apenas ao quadro de
tranquilidade e otimismo que existia em
2000, antes da crise da Argentina”
(Gambiagi, 2003).

O entusiasmo da imprensa burguesa
com a politica neoliberal do Governo LULA/
PT chegou a tal ponto que a Revista ISTOE
independente (edigdo No. 1785) elegeu o
ministro da Fazenda, Anténio Palocci Filho o
brasileiro do ano. Para a citada revista, o
desempenho do “médico” no ano passado
mostrou que ele & o cragque do time do
presidente Lula. Segundo a mesma revista,
o empresario Abilio Diniz compartilha da
mesma opinido e chegou até a afirmar:
“Palocci é a prova de que Deus é
brasileiro”.

Diferentemente do apresentado pela
midia, o ano de 2003 terminou com
resultados pifios nas areas econémicas e
sociais apesar de todo o discurso e da
propaganda do programa Fome Zero. Taxa
de crescimento econdmico negativa,
retracado da renda per capita, crescimento
do indice de desemprego e deterioracdo da
renda média das classes trabalhadoras e
concentracado da renda nacional, aumento
da exclusao social, maior precarizagao das
relagcbes de trabalho, nédo instalacao de
capacidade produtiva nova no pals e
destinagdo de uma parcela ainda maior das
receitas do estado brasileiro para o
pagamento de juros aos especuladores.

O declinio de atividade econdmica
no primeiro semestre de 2003 levou alguns
setores da industria a amargar niveis de
produgao semelhantes ou mesmo inferiores
aos que apresentavam uma década atras.
No que diz respeito as peguenas empresas
as estimativas do Sebrae-SP (Servigo de
Apoio as Micro e Pequenas Empresas de
Séao Paulo) sinalizaram que o setor fechou
2003 com uma perda de receita de 10% a

15% em relacao a 2002. O resultado é
muito ruim se considerar que 2002 também
néo foi um ano positivo para o setor, que no
ano de 2002 ja apresentara uma reducgao
de 13% no faturamento.

Por outro lado, o lucro de doze dos
maiores bancos do pais, nos primeiros seis
meses do governo Lula, foi superior ao
apresentado durante todos os primeiros
semestres dos oito anos do governo
Fernando Henrique Cardoso (1995-2002).
Em 2002, dltimo ano do periodo FFHH, a
Unido gastou 41, 6% do orgcamento com o
pagamento de amortizacdo e de juros das
dividas. No primeiro ano de governo LULA
esses gastos atingiram a 54, 6% do
orgcamento da Unido. O perfil da divida
publica de quase R$ 1 trilhdo e que absorve
mais de R$ 100 bilhées de juros por ano
dos recursos arrecadados de toda a
sociedade brasileira na forma de tributos
tem servido preferencialmente para
engordar o patriménio dos bancos e dos
cotistas dos fundos de investimento, ou
seja, garante a rentabilidade das elite desse
pais.

O desempenho da economia
brasileira nos anos liberais do PSDB/PT esta
levando o pais a ficar cada vez mais para
tréas em relagédo as maiores economias do
mundo. Segundo estudo da consultoria
Global Invest (2003), o pais deve perder
este ano trés posicdes no ranking que mede
a soma das riquezas (PIB) dos paises e
amargar a colocacéo de 15° economia
mundial. Em 1998, o pais ocupava a 8°
posigao no ranking, mas nos ultimos cinco
anos foi ultrapassado por Canada, Espanha
(em 1999); México (em 2001); Coréia do
Sul (em 2002). Agora deve perder posigbes
para Holanda, india e Australia. Nesse
estudo se constata que o Brasil foi o pais
que mais perdeu posicdoes no ranking.
Embora ressaltando que esse ranking
carrega uma dose de imprecisao, assim
mesmo ele acaba por refletir o resultado das
politicas econdmicas mediocres que nossas
elites aplicaram nas uUltimas duas décadas.

O fluxo de investimentos
estrangeiros diretos liquidos no pais, um
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dos pilares do modelo liberal, fez o BC
elevar a estimativa dos investimentos no
ano de 9,0 bilhtes de ddlares para 9,6
bilhées de ddlares. Acontece que nos onze
primeiros meses do ano de 2003, os
investimentos diretos totalizaram 8,735
bilhées de ddlares, bem inferiores aos
15,064 bilhoées de ddlares acumulados no
mesmo periodo de 2002.

A taxa de desemprego na regiao
metropolitana de Sao Paulo oscilou em
torno de 20% e passou de 20% em agosto
para 20,6% em setembro. Trata-se da maior
taxa registrada desde 1985, ano em que a
pesquisa SEADE/DIEESE comegou a ser
realizada. Anteriormente, os maiores
resultados haviam sido registrados em abril
e maio deste mesmo ano e apontavam uma
taxa de desemprego também de 20,6%.
Esse aumento elevou o numero de
desempregados para 2.030 milhdes de
pessoas na regiao, o que representa um
acréscimo de 193 mil pessoas desocupadas
em relagado a setembro de 2002. Nunca
existiu tanto desempregado em Sao Paulo.
Em um ano de crescimento negativo, o
governo logo descartou o “espetaculo do
crescimento” anunciado pelo presidente
Lula em 2003.

Neste contexto, a principal
preocupacéo do atual governo do
presidente Lula foi, ndo somente resolver as
graves guestoes deixadas pelo governo
FHC, mas prioritariamente atender as
exigéncias do mercado, principalmente o
financeiro, realizando as reformas
previdenciaria e tributaria. De quem sera a
culpa por um resultado tdo mediocre da
nossa economia? Do custo PSDB e do
custo PT.

Como é do conhecimento geral, no
inicio dos anos 90, os conservadores e seus
economistas de plantdo conseguiram
convencer a sociedade que o
desenvolvimento econdmico brasileiro
deveria ser definido em novas bases.
Afirmavam que o modelo brasileiro baseado
em substituicdo de importagoes e
financiamento inflacionario do Estado era o
Unico responséavel pela crise por que

passava a economia brasileira e
sentenciavam que ele estava
irremediavelmente esgotado.

Para esse grupo de analistas, o
modelo tornou predominante‘na economia
brasileira uma multiplicidade de fatores que
encareciam a produgéo e dificultavam o
crescimento do pais. Dentre esse fatores
destacavam: 1) o custo de transporte e
infra-estrutura - inexisténcia de estradas
adequadas e estradas esburacadas, linhas
ferroviarias obsoletas e portos ineficientes e
sucateados onerando o custo de transporte
e a exportagdo de mercadorias; 2) no setor
produtivo observavam a existéncia de uma
carga fiscal elevada, juros altos e baixa
produtividade de determinados setores,
além de custos da mao-de-obra ou das
contribuicdes sociais que encarecem muito
0s nossos produtos; como também o
predominio de empresas de controle e base
familiar. 3) um protecionismo e excesso de
privilégios produzindo ineficiéncia e
dificultando o aumento da produtividade e
inexisténcia de competidores a altura; 4 -
um setor publico com excesso de burocracia
que tornava os produtos brasileiros menos
competitivos, elevados custos financeiros
como reflexos da propria politica monetaria
e cambial. Todos esses problemas que
atrapalhavam a iniciativa privada e
desestimulavam os investimentos
receberam a denominagéo de CUSTO
BRASIL.

Num contexto cada vez mais
globalizado e exposto a concorréncia
internacional, as elites conservadoras e
seus intelectuais afirmavam se fazer
necessario elevar a competitividade
brasileira a nivel internacional baixando o
Custo Brasil e equipando os nossos
produtores de condigdes iguais ou até
melhores do que os nossos competidores
estrangeiros. Dessa forma, o Custo Brasil foi
apontado como sendo o grande obstaculo
para o crescimento da economia brasileira.

Os contornos desse novo modelo de
desenvolvimento para o Brasil foram
delineados e realizados pela equipe
econdmica do entdo governo tucano de FHC
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tendo como um dos principais idedlogos o
ex-presidente do Banco Central do Brasil,
Gustavo Franco. Esse modelo propunha a
retomada do desenvolvimento com justica
social, possibilitado pelo circulo virtuoso do
aumento da produtividade decorrente da
abertura externa da economia se inserindo
virtuosamente no chamado processo de
globalizagdo da economia mundial, aliado a
um programa de privatizagcdoes que retirasse
o Estado da atividade econdmica e
recuperasse a primazia do mercado no
comando desse processo.

O sucesso do Plano Real possibilitou
que a agenda de estabilizagao (equilibrio
fiscal e monetéario) fosse modificada
passando o governo FHC a trabalhar na
construcao de uma agenda de
desenvolvimento. O novo modelo que se
esbogava apresentava como mola mestra do
processo de desenvolvimento da economia
brasileira via crescimento da produtividade.
O investimento privado se sentiria
estimulado e confiante para ser realizado,
baseado num guadro macroeconémico
béasico de estabilidade dos fundamentos da
economia e nao mais consequéncia de um
“projeto nacional” em que o governo fosse
o agente principal desse processo.

Para os economistas do governo
FHC, o processo de abertura da economia
na medida em que produziria uma
aceleragao na taxa de crescimento da
produtividade, ensejaria um processo de
crescimento com melhorias tanto na
distribuicédo da renda quanto na
competitividade da economia brasileira
(Franco, 1999).

Esse projeto de nossas elites tucanas
teve relativo sucesso na politica de
estabilizacdo monetaria do Real, mas
tornou-se a fonte principal de impedimento
do crescimento econdmico e de uma agéo
consciente de desenvolvimento da
economia brasileira, colocando o Brasil
numa armadilha de curto prazo, circular e
cumulativa que tem atualmente nas altas
taxas de juros e metas inflacionarias o seu
alicerce. Ha mais de uma década
acreditamos gue a estabilidade da moeda e

o modelo liberal irao possibilitar o
crescimento. Sempre acreditamos que
no futuro préximo ou em alguns
meses o pals vai crescer.

Como ressaltou o economista Luis
Nassif na sua coluna da Folha de Sao Paulo
(2003): “Especialmente a partir do plano
Real, na era Fernando Henrique Cardoso-
Pedro Malan, a economia brasileira tornou-
se prisioneira do crescimento baixo. Em
todo esse periodo, a teoria econémica
dominante vendeu um peixe que jamais
entregou. A ideia central era a da abertura
cambial completa, sem nenhum empecilho
ao livre transito de capitais. A abertura
proporcionaria os seguintes movimentos:

1. Em um primeiro momento,
entrariam capitais especulativos, como se
fossem batedores testando o terreno das
novas economias.

2. A medida que a seguranca fosse
sendo testada, entrariam os capitais de
meédio prazo.

3. Consolidados os dois primeiros
movimentos, o risco pais diminuiria, as
taxas de juros cairiam e viria capital de
investimento abundante, trazendo o
“espetaculo do desenvolvimento”.

Nada disso ocorreu no perfodo. A
economia se viu prisioneira de crises
cambiais sucessivas, que a submeteram a
processos de stop-and-go, abortando
planos de investimento das empresas,
reduzindo o mercado interno e adiando
indefinidamente o tal “espetaculo do
desenvolvimento”.

Nove anos depois, mesmo com
nenhuma das promessas cumpridas, o
modelo continua hegeménico, sendo
implementado mecanicamente, a economia
permanece parada, exposta a crises
cambiais periédicas provocadas por
qualquer solavanco da economia
internacional ou da politica interna” .

Uma década depois de iniciado o
desmonte do modelo desenvolvimentista
com a implementacdo do programa de
governo de FHC, o balango & claramente
desalentador. Do ponto de vista da
economia real e que interessa & maioria da
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populagéo, o pais apresentou um
crescimento medio anual menor que a
"década perdida”; sua taxa de desemprego
dobrou ao longo desse periodo; a taxa de
investimento ndo ultrapassou a casa dos
18%; engquanto, por outro lado, caia a
participagao dos salérios na renda nacional
e aumentava a concentragdo de renda e
riqgueza.

Acrescente-se a este quadro a perda
de controle sobre os destinos da nossa
economia, pois estamos sob a tutela do FMI
(Fundo Monetario Internacional). Alias,
somente o governo FHC realizou trés
acordos internacionais com o Fundo
Monetario Internacional e o BIS (Banco de
Compensacoes Internacionais) para o
cumprimento de metas fiscais e monetarias
definidas e controladas trimestralmente. O
primeiro dos guais em 1999 e que permitiu
ao governo de Fernando Henrique Cardoso
enfrentar a crise terminal do Plano Real,
protelando seus efeitos mais dramaticos
(Fiori, 2001). Esse é resultado da
“eficiéncia” e o custo PSDB.

Em discurso e na propaganda
politica nos meios de comunicagéo os
tucanos procuram mostrar e enfatizar
eficiéncia na herancga deixada pelo governo
FHC e pelo partido tucano. Para o site
“Primeira Leitura”(2003): “Pegue-se agora
o caso do Indice de Desenvolvimento
Humano (IDH) da dltima década: o pafs
melhorou, sim, e muito! E melhorou mesmo
concentrando renda. Mais significativo
ainda: melhorou mesmo tendo um
crescimento mediocre ao longo da década.
Ora, se a renda se concentrou, se o
crescimento foi pifio e se a vida dos
brasileiros teve expressiva melhora, o que
isso significa? Significa que as politicas
publicas, as politicas de Estado, chegaram a
ponta, chegaram aos necessitados.
Significa, sobretudo, que era falaciosa a
pregacdo de que o pafs vivia um caos na
drea social. Significa, outrossim, que a agao
na drea foi tanto mais efetiva por que feita
em condicbes absolutamente adversas”.

Mas hd mais conclusées a extrair dos
numeros tornados publicos. Todos sabemos

que o crescimento econdmico acelera a
chegada dos beneficios aos mais pobres
(ainda que nao existam politicas publicas
de inclusdo social). Esses beneficios sdo o
emprego, o aumento da renda, o aumento
do consumo, o acesso & rede de servicos
publicos. Em tempos de escassez, de baixo
crescimento, como este que vivemaos, a
melhoria dos indices de desenvolvimento
S0 pode advir, como foi o caso, das
chamadas politicas publicas. Desde que
existam programas sociais para os pobres,
como existem no Brasil, em tempos como
este, a principal vitima da retracdo
econdémica é mesmo a classe média: esta,
coitada! Nem recebe os beneficios do
assistencialismo nem os frutos do
crescimento: vé despencar a renda, o
padrao de consumo, a perda do emprego.
Sobra-lhe o desalento”.

Em oito anos de governo Fernando
Henrique Cardoso o Brasil sofreu
modificagbes importantes. Nesse contexto
nao podemos negar gue o Brasil apresentou
alguma melhora nos Ultimos anos. Em dez
anos o Brasil melhorou seus niveis de
escolaridade e reduziu o trabalho infantil. O
brasileiro endinheirado e a classe média
conseguiu comprar mais bens de consumo
de luxo, tais como computadores, telefones,
geladeiras e televisores, etc. Com exemplo,
podem citar que no més de novembro de
2003 o total de telefones celulares em uso
no Brasil j& havia ultrapassado 43 milhdes.

Os indices de saude e educacgéo
tambem melhoraram. Mas a melhora na
saude e na educacao ocorreu em quase
todo o mundo e o Brasil nao foi excegao e
nem sequer se destacou nessas areas.
Ainda mais, parte consideréavel da
populagado ainda ndo tem acesso a rede de
esgoto e nos ultimos cinco anos a renda de
guem trabalha caiu assombrosos 12,3%.
Esse € o balango que surge dos dados da
Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios (Pnad), realizada pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).

Os dados da PNAD revelam que o
Brasil tem um modelo de desenvolvimento
que provoca problemas alarmantes. A nossa
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elite faz questao de ndo perceber que € um
modelo elitista que faz com que muitos dos
brasileiros consigam ter telefone, geladeira
e televiséo e a grande maioria néo tenha
sequer acesso a uma rede de esgoto
sanitario em suas casas. No ano de 2001
encontrdvamos uma proporcgao de moradias
com telefone correspondente a 61,6%,
enquanto apenas 46,4% contavam com
rede coletora de esgoto. O acesso a
telefones fixo ou movel triplicou se
comparado a 1992, quando apenas 19%
das casas possuiam uma linha. Esse
resultado foi fruto do aumento da oferta do
servigo de telefonia apés a privatizagao do
sistema de telecomunicagoes ha cinco anos.
Por outro lado, a abrangéncia da rede
coletora de esgoto, ainda que tenha
aumentado em dez anos (a taxa em 1992
era de 38,9%), manteve-se como O Servigo
com menor cobertura, ao lado de itens como
abastecimento de agua, luz elétrica e coleta
de lixo.

Dessa forma, apesar de avangos do
consumismo elitista, constatamos que a
concentragao da renda elevou e acentuou
as desigualdades, o que pde o Brasil na
sexta colocagao entre os paises de pior
distribuigdo de renda do mundo. O indice
de Gini, que mede a desigualdade de
renda, no Brasil subiu de 0,63 para 0,65.
Em 3.654 dos municipios a distribuigao de
renda piorou ao longo dos anos 90, ou seja,
em 66,35% dos municipios brasileiros; em
370, permaneceu igual (6,72% dos
municipios); e, em somente 1.483
municipios melhorou (26,93% de
municipios). O Brasil encerrou o século 20
como o pais com a sexta pior distribuicdo de
renda do mundo, segundo as Nagdes
Unidas, atras apenas de Namibia,
Botsuana, Serra Leoa, Republica Centro-
Africana e Suazilandia.

No momento em que o governo Lula
tomou posse se deparou com esse modelo e
com o CUSTO FHC/PSDB. Estava diante de
um dilema sobre as agdes e iniciativas a
adotar: ruptura ou continuidade. Continuar
a politica do segundo mandato de FHC, sob
os auspicios do FMI e Bird, ou romper com

essa trajetoria e reorientar a politica
macroeconotmica implementando um novo
projeto com objetivos e propdsitos
alicercados nas idéias progressistas
histéricas do partido dos trabalhadores. A
alternativa escolhida foi claramente de
continuidade e aprofundamento do modelo
anteriormente adotado, ndo somente no
campo da politica de gerenciamento
macroeconémico de curto prazo (devido ao
Custo FHC), mas também na
implementagdo e aprofundamento do
desastroso modelo liberal dos anos 90, haja
vista a prioridade dada e a forma como
foram implementadas as reformas
previdenciaria e tributaria pelo congresso.

Nesse momento, porém, o Partido
dos Trabalhadores ja era sabedor que a
implantacdo desse modelo na América
Latina provocou uma grave crise nesse
continente decorrente, fundamentalmente,
da utilizagdo das politicas neoliberais. A
Ameérica Latina tornou-se a regido mais
instavel em termos econdmicos, sociais e
politicos do mundo, e atualmente paga o
preco pela submissao por parte de suas
elites da adesao ao receituario neoliberal
(Sader, 2002).

Em diferentes paises, uma crise, ou
melhor, a mesma crise, sob formas
especificas: Argentina, Haiti, Colémbia,
Venezuela, Bolivia, Paraguai, Uruguai,
Guatemala, Nicaragua, Peru e Brasil. Na
Argentina, justamente por ter sido quem
mais seguiu a risca o receituério neoliberal,
a crise foi mais grave e o pais foi a maior
vitima do neoliberalismo na Ameérica Latina.

O balanco do neoliberalismo na
América Latina, feito pela UNCTAD
(Conferéncia das Nagbes Unidas para o
Comeércio e Desenvolvimento) na sua
reunido de Sao Paulo, entre os dias 13 e 20
de junho de 2004, apontou o México como
melhor exemplo do fracasso neoliberal. Nos
10 anos de vigéncia do NAFTA (Tratado de
Livre Comércio da Ameérica do Norte) o
salério real da maioria dos trabalhadores
diminuiu, aumentou a desigualdade e os
trabalhadores do campo viram recair sobre
suas costas o prego mais duro dos ajustes
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fiscais (Sader,2004).

Nos principais paises da América
Latina a implementacao das politicas
neoliberais e de planos de estabilizagoes
econdmicas, inicialmente, possibilitaram a
seus idealizadores um alto indice de
popularidade e sua transformacao em
"herois”. Com a crise, esses liberais tiveram
que fugir do pais ou foram para na cadeia, a
exemplos de Salinas e seu irméao no
México, a Fujimori no Peru, Carlos Manem e
Domingos Cavalos na Argentina. No Brasil
os nossos “neoliberais” que realizaram essa
nociva politica de lesa-patria estéao,
confortavelmente, quase todo os dias nos
meios de comunicagdo, querendo aparentar
uma “eficiéncia” gue nunca existiu.

Quando o PSDB era governo, o PT
fazia uma oposicéo cerrada contra essas
propostas. Porém, hoje sua propria
lideranga reconhece ter sido agressiva e
mesmo destrutiva. Para o PT, no governo
FHC tudo era entreguismo, submissao aos
banqueiros e ao capital especulativo, ou
motivo para CPls. Reforma, imagine, nem
pensar, a Constituigcao Cidada era uma
conquista e, portanto intocéavel. (Franco,
2003).

Como o governo Lula implementa
apenas o programa do PSDB, os
componentes do partido tucano apresentam
contra o seu governo os argumentos da
justica social e da eficiéncia. O discurso
tucano da justica social afirma que o
governo de Fernando Henrique também
pretendia uma maior e melhor justiga social
e se mais nao realizou foi por que o Partido
dos Trabalhadores impediu. No que diz
respeito a eficiéncia tucana esta aparece
quando o atual governo repete a politica
economica dos tucanos, ou seja, o proprio
PT estaria reconhecendo a competéncia da
politica econdémica posta em pratica
anteriormente pelo PSDB. Desse modo,
teriamos hoje a frente do governo federal
uma equipe de amadores, que somente
estaria imitando os tucanos. Assim sendo, o
PSDB seria igual aos petistas nos ideais de
justica social e superior na competéncia
(Ribeiro, 2003)

Todavia, diferente do afirmado pelos
tucanos, o legando do PSDB nao revela
competéncia e a sociedade brasileira nao
deve levar a sério e acreditar nessa historia
do “mito” da realizagdo tucana. Como todo
governo, alguns mais outros menos,
existemn determinados meéritos na
administragédo Fernando Henrique Cardoso.
O Plano Real foi uma grande obra de
engenharia econdmica e pos fim a inflagao.
Porém o PSDB trocou o grave problema
inflacionario por uma crise externa e
enorme crescimento da divida interna que
tem levado os liberais do Partido dos
Trabalhadores a oPTa pela politica que
impede o desenvolvimento econdmico do
Brasil.

Concordo com Ribeiro (2003) que o
maior mérito de Fernando Henrique

i

Cardoso foi politico. Nesse rumo: “ele
serenou as paixées em nossa cena publica
e construiu as condigcbes para que um
partido de esquerda ganhasse as eleicoes e
tomasse posse sem nenhum trauma. FHC
criou o Ministério da Defesa e fez com que,
pela primeira vez em cerca de oitenta anos,
um civil chefiasse a pasta encarregada das
Forcas Armadas. Além disso, o ex-
presidente reconheceu a responsabilidade
do Estado brasileiro pelos crimes do regime
militar e indenizou suas vitimas.
Finalmente, em seu governo as duas
principais figuras da direita oriundas dos
tempos da ditadura, Paulo Maluf e Antonio
Carlos Magalhaes, foram reduzidos a um
papel secundéario perdendo a dimenséo
nacional que possuiam. Pode n&o ter sido
um bom gestor da economia. Mas em
matéria de politica teve um bom
desempenho”.

Porém, ac entregar o governo os
tucanos deixaram a economia brasileira em
péssimas condicbes e até quase sem crédito
externo para as importagoes. E o que falar
das “privatizagdées” que levaram no setor
elétrico a um colapso energético durante o
reinado de FHC? Nao esquegamos de
relembrar o cambio supervalorizado e dos
trés acordos realizados com o FMI, o
primeiro dos quais imposto pelos Estados
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Unidos da América a comunidade financeira
internacional. Os tucanos conseguiram,
por incrivel que parega, quebrar o
Brasil e sua economia em trés
ocasifes no espago de quatro anos.
Haja (in)competéncia . Em quinhentos
anos de histéria ndo haviamos sido
tdo prédigos.

Apesar do resultado catastrofico do
CUSTO PSDB deixado como heranca,
nossas novas elites politicas, ou seja, uma
ala “burguesa” ou “Social-Democrata” do
PT (Lula e “nucleo duro” do Palacio do
Planalto - formmado pelos ministros José
Dirceu, Anténio Palocci (Fazenda), Luiz
Gushiken (Comunicacéao) e Luiz Dulci
(Secretaria Geral)), se mantiveram disposto
a seguir em frente com esse caminho. O
estado brasileiro na era LULA, diante da
opgéao de acumulacao e legitimacao,
preferiu claramente ambas. Sé que em
favor e no interesse dos mercados.
Fundamentalmente os mercados
financeiros globalizados.

Nessa linha o presidente Luiz Inacio
Lula da Silva pretendeu até descolar de si o
rétulo de esquerdista. A esquerda que
sempre o aplaudia e em que o presidente
militava com desenvoltura em tempos
outrora agora ja ndo lhe € mais util. Assim,
segundo o site AOL (2003), em viajem a
Venezuela o presidente teria dito “Em toda
minha vida, nunca gostei de ser
rotulado de esquerda”.

Dessa maneira ndo & surpreendente
que hoje, para a maioria dos eleitores, o
governo Lula é de direita. Uma pesquisa
inédita do Datafolha, feita nos dias 31 de
margo e 1° de abril de 2003 constatou que
para a maioria dos eleitores, o governo Lula
& de direita. Dos entrevistados, 38%
classificam a gestdo de Lula como sendo de
direita ou centro-direita. Esse € um numero
superior aos 33% que a consideram como
de esquerda ou centro-esquerda e aos 12%
que o tém como de centro. Nao souberam
responder 16%. Essa sofisticagdo do eleitor,
na apreciacdo de Guilhon (2003), aparece
na avaliagdo de Lula. “O programa do atual
governo ndo se destaca muito do programa

anterior, que era de centro-direita”.

Por essa linha, conforme ja
salientado os resultados macroecon®&micos
foram euforicamente comemorados pela
midia conservadora nativa, como exemplos
rede Globo e revista Veja, ao longo de todo
o0 ano de 2003. Nada espetacular, mas tudo
semelhante ao melhores tempos e da
era tucana. Dessa forma nao é sem razao
gue o PSDB afirma que PT nao tinha como
nao tem um “modelo econémico
alternativo”, pois o que o PT esta fazendo &
apropriar-se competentemente de uma
agenda de desenvolvimento que nunca foi
sua, e o que & pior, o proprio PSDB deixou
fora porgue acreditou tratar-se de uma
agenda neoliberal (Franco, 2003). Nem o
proprio candidato a presidéncia da
republica do PSDB, nas ultimas eleigbes
José Serra, defendia a continuidade desse
modelo.

A necessidade de utilizagao de uma
politica de auto-afirmacgéao do PT perante os
mercados vem revelar a existéncia do
CUSTO PT. Nesse contexto, o espetaculo do
crescimento foi pago com um crescimento
ridiculo de — 0,2% do PIB em 2003.
Confirma-se a afirmacao de Rosenfield
(2003) segundo a qual: “"O Fome Zero s6
alimenta a propaganda oficial e as viagens
do presidente no exterior, pois aqui, a
barriga dos miseraveis, continua roncando.
Diferente do discurso e da propaganda
politica do Partido dos Trabalhadores os
Unicos que conseguem emprego Sao os
militantes do PT, com especial atencéao para
o marido da prefeita de Sédo Paulo, pois, os
outros, os demais cidadaos, estes fazem
filas intermindveis sem resultado. As
universidades publicas federais estao
quase apagando, pois nao conseguem nem
saldar a conta de energia elétrica, tal é a
sua penuria, num lugar que deveria ser o
das luzes”.

No que diz respeito ao orgamento no
governo Lula, no décimo més do ano, o
Governo Federal ndao havia gastado nem
metade do previsto no Orgcamento de 2003,
tdo criticado por ser heranga tucana. O
desaguecimento da economia e o superavit
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primario de R$ 38,3 bilhdes (reservado para
o pagamento dos juros da divida publica)
provocaram o menor nivel de investimento
dos ultimos nove anos (Velloso, 2003).

A Penduria constrangeu até a imagem
do Itamaraty. O ltamaraty pediu R$ 800
milhoes para botar a casa em ordem, mas o
Palacio do Planalto s6 concedeu R$ 196
milhées de verbas suplementares para
pagar dividas que deixam o Brasil numa
situagao constrangedora mundo afora com
os organismos internacionais. S6é com
organismos como a ONU (Organizagao das
Nagdes Unidas), a divida bateu no
equivalente a R$ 560 milhdes. Para a
prépria ONU, o Brasil devia algo em torno
de R$ 300 milhdes, mas jé decidiu pagar
apenas o suficiente para nao passar o
vexame de perder o direito a voto. Para a
AIEA (Agéncia Internacional de Energia
Atdmica), o pais precisa pagar um minimo
de R$ 7,5 milhoes. E, para a OIT
(Organizacao Internacional do Trabalho),
mais R$ 10,5 milhdes (Cantanhéde, 2003).

No entanto, em 2003, no governo de
Lula o délar néo cessou de diminuir e o
risco Brasil de cair. A burguesia ficou
contente e a mudanca do PT deixou o
capital internacional tranquilo. Diante dessa
tragica realidade o que surpreendeu, no
entanto, foi a existéncia de uma grande
obra de venda da imagem do presidente
que continuou elevada, enguanto o pais
rastejou no chéao. A equipe de marketing do
governo do PT se mostrou de enorme
eficiéncia, apresentando uma “mudanca”
que ninguém constatou. Gastou-se mais em
propaganda publicitaria sobre o social do
que em gastos efetivamente sociais.
Enquanto isso o programa Fome Zero nao
deslancha (Ribeiro, 2003).

Acrescente-se o fato de atualmente o
marketing petista esta tentando ludibriar a
nacdo comparando dados do ultimo ano de
governo FHC com os do primeiro ano e
quatro messes do governo LULA. Trata-se
de uma propaganda gque vem revelar que o
governo do PT usa a mesma ética e os
mesmos artificios dos partidos e governos
anteriores divulgando dados de estatisticas

para procurar encobrir o fracasso e a
realidade.

Na verdade se pode constar a
propaganda enganosa do PT lendo com
atencgéo jornais de circulagao nacional. No
dia 1° de margo de 2004, o jornal Folha de
Sao Paulo publicou dados contendo
numeros levantados pelo Instituto Estudos
Socioecondmicos (INESC) junto ao SIAFI. Em
2002, ultimo ano do governo de FHC, a
Uniao investiu R$ 11,6 bilhdes, ou seja,
1.5% do orgamento. Por outro lado, no ano
de 2003, no governo neoliberal do
Presidente LULA, a Unido investiu apenas
R$ 1.8 bilhdo até meados de dezembro, ou
seja, 0,24% do orgamento (Benjamim,
2004).

Apesar de toda a atengdo dada ao
mercado pelo governo do PT, ainda hoje o
alto endividamento brasileiro continua
sendo um dos itens principais da
vulnerabilidade do pais segundo o
"mercado” e levaréd bastante tempo para ser
resolvido. Ainda hé problemas para a
recuperacado da economia brasileira, apesar
da melhora dos indicadores e dos mercados
no ultimo ano. Para os mercados, o Brasil
ainda tem niveis de divida muito altos. A
divida interna esta pouco acima de 65% do
PIB, e a externa, em torno de 50%. Sao
problemas que ndo podem ser resolvidos da
noite para o dia e, ao contrario da atual
politica, se faz necessario um crescimento
sustentado para reduzir essas proporgoes
em relagéo ao PIB, a menos que o pais
adote medias mais radicais.

Para os mercados, embora a
performance do Brasil desde as eleigcbes
merecga elogios, ainda ha um longo caminho
pela frente. As reformas sdo esséncias para
nao perder a confianga desses “mercados”.
A disciplina fiscal & essencial para manter a
confianca, especialmente a aderéncia ao
superavit primario de 4,25% no curto e em
medio prazo. Como se constata, o mercado
financeiro estd sempre exigindo “mais e
mais” reformas e privilégios, determinando
e disciplinando toda a politica econémica e
o nivel da atividade da economia brasileira
a seus ditames e em seu proveito.
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Assim, passado o primeiro ano
da posse de Luiz Indcio Lula da Silva,
nenhuma das promessas de campanha se
realizaram e nem o governo LULA sinalizou
gualquer ato nesse sentido. Dessa maneira,
o atual governo deve explicagbes a nagao.
Se nao era para mudar afinal por qué e para
qué os brasileiros votaram em Lula e no PT?
Afinal onde foi parar a agenda progressista
desse partido?

Seria até coerente se esperar que de
inicio o governo de Luis Inacio Lula da Silva
apresentasse ao mercado uma politica
econtmica responsavel. Teria e deveria
combater a inflagdo que renascia. Teria de
provar que sabia governar e que nao era
incompetente. Para isso, deveria garantir a
estabilidade da moeda, com uma politica
econdmica ortodoxa. Tudo isso no
curtissimo prazo.

Depois de aprovado na gestao da
politica econémica, provando que néao era
incompetente e que nao jogaria dinheiro
publico fora com politicas populistas, o
governo Lula deveria ter iniciado, mesmo
que de forma cautelosa, para ndo assustar
o0s setores conservadores, a promogéao de
uma politica que ajudasse a redistribuir
rendas, mexer na estrutura social, na
economia e principalmente acabar com o
modelo implementado nos ultimos oito
anos pelo governo de Fernando Henrique
Cardoso. Nessa estratégia, ja deveriam
aparecer 0s primeiros sinais do
compromisso da agenda progressista do PT
e 0 seu compromisso com o futuro - por fim
ao modelo liberal anteriormente
implementado e resgatar a enorme divida
social.

Acontece que o governo petista
continuou implementando a politica
econdbmica liberal dos Tucanos, tdo atacada
pelo PT. Ndo somente as politicas
macroecondmicas de combate a inflagcao de
curto prazo, mas principalmente, a
implementagdo das medidas defendidas
por FHC nos seus dois mandatos. Nesse
sentido, as agdes do governo Lula néo
objetivaram minimante cumprir uma pauta
progressista.

Um exemplo dessa atitude foi,
esquecendo o seu passado, ja em abril de
2003, as vesperas do Grande Prémio de
Férmula 1, o governo federal flexibilizou a
lei que restringia a propaganda de cigarro
nos carros. A medida caiu como uma luva
para a prefeitura de Sao Paulo comandada
por Marta Suplicy do PT. A cidade seria
“talvez” excluida do circuito da Formula 1
se os carros fossem proibidos de exibir o
logotipo dos patrocinadores fabricantes de
cigarro. Atitude semelhante néao se verifica
nos paises da Europa que proibem a
propaganda de cigarro.

Na mesma toada, o governo do
presidente Lula até legalizou a venda da
safra de soja transgénica. A Unica
justificativa apresentada para esse ato foi o
reconhecimento de uma situacao de fato,
tolerada pelo governo anterior e, desta vez,
era autorizando o plantio pelo préprio
governo, fazendo supor que o governo
do PT nado vai afrontar o poder ilegal e
inconstitucional de quem tem
dinheiro.

A utilizacao das politicas
macroecondmicas da ortodoxia foi tdo bem
implementada pelo governo LULA que
deixou a direita sem um discurso critico
alternativo. Hoje os liberais e os de centro-
direita combatem as agdes do PT usando
argumentos anteriormente exclusivo da
esquerda petista. Exemplos: o
posicionamento contra a tributacado aos
aposentados e o pedido de corregao da
tabela do imposto de renda pessoa fisica na
fonte e até na politica de reajuste do saléario
minimo.

Presenciamos na vigéncia do atual
governo, até a ocupagao da policia no
congresso, a chamado da presidéncia
liderada, naguele momento, pelo PT
(presidente da Camara, Joao Paulo Cunha -
PT-SP) durante manifestagado de servidores
contra a votacao do relatério da reforma
previdenciaria. O Congresso reforgou sua
seguranga e solicitou apoio da PM, que
destacou efetivo de 100 homens, além de
outros 40 da tropa de choque. Cerca de 300
manifestantes protestaram na porta da
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Camara. Houve tumulto e um servidor
acabou preso, depois liberado. Um episodio
lamentavel.

Poderiamos, de alguma forma,
entender que o Governo tomasse algumas
ou varias das medidas que implementou,
mas nao eram essas as agendas histoéricas e
progressistas dos petistas: a reforma
previdenciaria, o minusculo aumento salarial
dado aos servidores federais em 2003,
reforma tributéria que ndo penaliza os mais
abastados e desonera o setor produtivo, a
reforma agréaria somente para inglés vé, e as
mesmas desculpas e justificativas no
reajuste do saldrio minimo, etc.

O governo de Lula até agora nao
implementou medidas que resolva a grande
tarefa nacional que é por fim no modelo
liberal herdado do governo tucano de FHC e
a construcao de um grande acordo que
acabe com a miséria e a injustica social.
“Porgue uma coisa sdo as desigualdades
sociais, outra a miséria e injustica. Ha
desigualdade em quase todas as
sociedades. Ndo é esse o problema, pelo
menos hoje. A questdo no Brasil é a
excessiva desigualdade. Essa deve ser
superada. Para isso, Lula foi eleito. Por isso
(porque ndo a enfrentaram), os tucanos
perderam o poder” (Ribeiro, 2003).

Toda tarefa do governo do PT serviu
para a continuidade do modelo elitista
anterior e ndo para uma mudanca. Ocorreu
um total esquecimento das promessas de
campanha pelo atual governo que
somente implementou uma polftica
neoliberal tdo criticada anteriormente
pelo préprio presidente Lula. Nada
sinalizou o aparecimento das
promessas progressistas histoéricas
desse partido.

Por esse fato, nao é de se espantar
os ataques ao PT. Esse € o prego a pagar
pela incoeréncia do primeiro ano de
governo do presidente Lula. Engrossam o
coro dos insatisfeitos politicos de fora e os
de dentro do Partido dos Trabalhadores,
criticos em geral e simpatizantes da causa
trabalhadora, sem falar dos inimigos de
sempre e de velhos companheiros de Lula.

Nesse primeiro ano presenciamos
crise na Saude, crise em parte da bancada
Petista, a classificada de “radical” e que
levou a expulsdo de quatro parlamentares
do partido, esquecimento da questao
agréaria, politica de loteamento dos cargos
publicos, crise com o ministro do STF que
apontou czares no Planalto, a batalha
contra a CPl do caso Valdomiro Diniz, etc.
As criticas que o governo Lula enfrenta € o
prego que o PT paga por ser incoerente.
Entende-se por incoeréncia o fato de um
partido com bandeiras progressistas aplicar
agora a cartilha que tanto condenava
guando fazia oposicédo ao ex-presidente
Fernando Henrigue Cardoso.

Parece se confirmar a afirmativa do
filosofo Denis Rosenfield (2003), professor
da Universidade Federal do Rio Grande do
Sul, segundo a qual: “o PT nao sabia o que
era ser governo. Agora que ele viu o
tamanho do desafio, esta na hora de
assumir que mudou de cara”. Segundo o
especialista, quanto mais o governo Lula
tenta disfargar o que ele chama de sua
“face social-democrata”, mais o partido vira
refém de suas antigas bandeiras
ideologicas. Foi o que aconteceu quando o
Planalto incluiu a cobranga dos inativos na
reforma da Previdéncia, abrinde uma das
primeiras crises da gestéo petista.

O PT néao se mostrou diferente dos
partidos que anteriormente governaram o
Brasil. O que se viu foi uma série de
denuncias de fisiologismo no governo
LULA. A indicagao para os quadros da
Superintendéncia da Fundacao Nacional da
Saude (FUNASA) foi o mais emblematico
exemplo dessa pratica. Antéonio Carlos
Andrade, marido da deputada Maninha
(PPT-DF), foi demitido da Funasa como
retaliagédo ao gesto da parlamentar de se
abster da votagao da reforma da
Previdéncia em primeiro turno na Camara.
Mesmo o ministro da Saude, Humberto
Costa, reconheceu gue o afastamento teve
motivagao politica. Alias, a area da Saude
alimentou diversas vezes esse noticiario,
sobretudo apds os pedidos de demissao da
diretoria do Instituo Nacional do Cancer
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(INCA) e dos farmacologistas da Camara
Técnica de Medicamentos da ANVISA, por
discordarem das medias dos indicados do
PT para comandar esses departamentos.

Outro ponto a ressaltar diz respeito a
entrevista do ex-presidente Fernando
Henrigue Cardoso publicada no jornal
espanhol “El Pais”. Nesse jornal, o ex-
presidente criticou a “falta de imaginagao”
do governo Lula. FHC afirmou ainda que o
combate a fome, a principal bandeira do
atual presidente, ndo conseguiu sair do
papel. Demonstrando arrogéncia como
anteriormente faziam os tucanos, o PT néo
aceitou a critica. Uma resposta deselegante
e arrogante do governo petista foi dada
pelo ministro-chefe da Casa Civil, José
Dirceu nos seguintes termos: “Ex-
presidente da Republica tem de cuidar da
biblioteca, de quando foi presidente, da
memoria da sua Presidéncia, dos netos. E
também pode fazer politica, mas sem
ressentimento”. Tempos depois, refletiu e
pediu desculpas por tamanha grosseria.

Além desse fato, diversas
declaragées do presidente Luis Inacio Lula
da Silva revelou uma caracteristica comum
aos nossos ultimos presidentes. De
Fernando Collor, passando por Fernando
Henrique Cardoso e seu neocbobismo,
retrégrado, dinossauros etc. e até chegar a
Luis In&cio Lula da Silva, os governantes
brasileiros no poder ndo admitem
contestagao e criticas da oposigao, como
também primam por declaragoes
destemperadas e as vezes absurdas (os
antecessores foram “frouxos”; “somente
Deus impediria as reformas no Congresso”;
sao somente dois exemplos). Continuamos
em uma época onde 0os governantes nao
admitem erros e contestagao.

Mas, nem tudo é negativo. Merece
elogio e destaque de maior relevancia uma
“certa” atitudes do governo do PT de
independéncia e soberania manifestas pelo
Itamaraty, pelo governo brasileiro, na
politica externa. A reuniao de Cancun foi
emblematica. E um elemento que deve ser
louvado no governo Lula. Parece nao existir
diante dos Estados Unidos e dos

Organismos Internacionais (OMC) uma
atitude passiva e permissiva em relagéo as
guestbes externas da geopolitica mundial.

Neste contexto do governo petista
podemos dizer como afirma Santayana
(2003) que “o governo de Lula talvez tenha
errado muito, mas nao errou quase nada, se
comparado ao de seu antecessor. Talvez
esteja certo Fernando Henrique, ao afirmar
que falta imaginagdo ao atual governo”.
Nenhum governo esta imune as criticas. E
n&o serd o do partido dos trabalhadores, que
ao realizar uma coalizdo com varios partidos
e, portanto, carregar muito mais do que um
projeto unipartidario que ficara imune. Ao
abrir mao do essencial do projeto
progressista do PT para costurar essa alianga,
que nao corresponde de jeito nenhum ao que
o eleitorado espera do governo LULA fica
cada vez mais sujeito as criticas.

Os resultados desapontadores no
primeiro ano do governo LULA decorreram
nao somente do CUSTO PSDB, mas
também do CUSTO PT. O governo de Luis
Inéacio Lula da Silva ao absorver e incorpora
a visao de curtissimo prazo do governo
antecessor, mobilizou toda a sua
capacidade na implementacédo da politica
de equilibrio cambial, fiscal e monetaria em
detrimento da construgdo de uma
alternativa de desenvolvimento. O sucesso
dessa alternativa diante do mercado, ou
seja, o CUSTO do PT provar sua eficiéncia
ao mercado, convenceu o “nucleo social-
democrata burgués” que comanda o partido
que esta € a alternativa adequada.

O comportamento do governo LULA
neste periodo de transigcdo tem levado a
que economistas independentes do
governo a apontem os equivocos dessa
opgao que tem como consequéncia o
agravamento do desemprego, provocam
mais recessao e excluséo social. Alguns
economistas, como o professor Reinaldo
Gongalves, da Universidade Federal do Rio
de Janeiro, parecem achar que o Brasil que
desejamos estad cada vez mais distante.
Nessa linha Gongalves (2003) afirma: “a
transigdo que pode estar ocorrendo é do
pior governo da histéria, FHC, pra um outro
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pior ainda, o atual”.

Apesar da anélise por nos
apresentada, defendo que ndo devemos ser
pessimistas. As derrotas sofridas pelos
setores progressistas nessa transigao, nao
devem ser motivos para desistirmos da luta
pela construgdo de uma sociedade mais
justa e soberana. A simples vitoéria do
Partido dos Trabalhadores, historicamente
progressista, num pais como o Brasil
dominado por uma elite conservadora e
retrograda j& € motivo de comemoracgao. As
camadas progressistas da sociedade
brasileira devem continuar mobilizadas e
lutando pelo fim do modelo anteriormente
aplicado que tdo mal fez ao pais e a nagao.
Néo devemos, afirmar como John Lennon
que o “sonho acabou”. Também né&o é certo
fazer como o deputado federal Gabeira ao
dizer que “sonhamos o sonho errado”.

A esperanga e o sonho de
transformacgao da sociedade brasileira, o fim
do modelo social-democrata-liberal tucano e
a opgao por uma politica de
desenvolvimento nacional com inclusao
social para construcédo de uma sociedade
mais humana e mais justa € um sonho para
ser vivido. Nao € um sonho inatingivel.
Portanto, esse sonho néo pode ser
abandonado ao primeiro revés. A luta
continua. Essa luta contra as desigualdades
no Brasil tem historicamente sido sufocada
por movimentos de uma elite
extremamente conservadora, retrograda,
reaciondria. O reacionarismo das nossas
elites é de todo tipo, econémicas,
intelectuais e politicas (Fiori, 2003). Neste
contexto, o sonho e a luta devem ser
prioridade.

Nao deve existir desalento.
Parafraseando Aguiar (2003): “No Brasil, as
elites conservadoras apresentam um
comportamento secular de subserviéncia
politica e de imitagdo cultural. Tudo o que
pée em risco essa cultura da dependéncia é
imediatamente denunciado como um risco
a nossa condigao civilizada, como
concessédo ao atraso, como desafio
insuportavel 8 ordem estabelecida, ou como
loucura completa. Subserviéncia ao ditame

externo e arrogancia em relagdo ao cenario
interno: essas mesmas classes dirigentes
que exigem obediéncia cega aos ditames
do capital internacional e do império dos
mercados também exigem a subserviéncia
das demais classes e dos demais setores da
sociedade a permanente agenda da
manutencdo de seus interesses e
privilégios”.

Nao podemos e ndo devemos
esperar das elites ou que governos
neoliberais do PSDB ou do PT realizem
reformas estruturais de cima para baixo que
modifiquem essa situagao. A sociedade
brasileira deve se mobilizar numa luta
constante pressionando e forgando
mudangas, agora e sempre. As conqguistas
sociais historicas dos trabalhadores tipo
Welfare State no mundo desenvolvido ndo
foram concesséao, mas conquistas. No Brasil
ocorre o afirmado por Fraga (2003): “A
classe endinheirada nunca teve por que
mudar isso. A classe pobre nunca teve
como mudar isso. E a classe média —que
em tese teve por que e teve como—
raramente teve estémago”.

E bom nao esquecer que os Ultimos
vinte e trés anos, de politicas econédmicas
mediocres, levaram a nossa sociedade para
um ambiente e um clima de guerra civil nao
declarada. Transformaram o antigo homem
cordial num homem wvulgar. Onde, na era da
“modernidade” a cordialidade brasileira
tornou-se obscena e hoje serve para ocultar a
brutalidade das relagdes sociais do pais. Nas
elites brasileiras, a cordialidade deu margem
a4 ostentagao do consumo e a vulgaridade.
Para o povo miseravel, essa cordialidade se
transformou em violéncia, em guerra civil nao
declarada (Calligaris, 1999).

Essa guerra nao declarada se reflete
nas galopantes estatisticas da
criminalidade que predomina em todo o
pais. Em 1979 ocorreram 11.194
homicidios. Estes numeros vém num
crescente e no ano de 1998 foram
constatados 41.802 homicidios. A longa
estagnagéo por que passa a economia
brasileira provocou esse crescente mal-estar
na sociedade, que se reflete na falta de
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perspectiva de progresso pessoal e
ascenséao social, principalmente, para os
jovens brasileiros (Costa, 2003).

O ano de 2002 nao foi diferente e
registrou um aumento generalizado do
numero de mortes violentas tanto em areas
urbanas como no campo. Segundo o proprio
IBGE (2003), este aumento das mortes esté
relacionado a criminalidade associada a
estagnagao econdbmica e ao desemprego
nos grandes centros urbanos, e aos
conflitos por terra nas areas rurais. As
mortes causadas por violéncia incidem
muito mais na parcela masculina da
populacéao (para cada mulher morta por
violéncia, sdo mortos trés homens pela
mesma causa), € entre os homens, os
jovens sao ainda mais atingidos (70.67%
das mortes registradas). Essa foi a maior
taxa desde 1990.

Esse quadro dramatico de
esfacelamento da sociedade brasileira
continuado pelo governo do PT representa
o “verdadeiro escandalo” no governo Lula
no dizer do economista César Benjamin.
Essa politica econémica sob os auspicios do
FMI de superévit primario provoca
desemprego, pobreza, desestruturacao
familiar, mutilagédo e morte para os
trabalhadores brasileiros.

Diante deste quadro, as elites
conservadoras e retrogradas por néao
quererem perceber a raiz do problema,
clamam por leis e penas maiores, uma
justica mais rigida e uma policia atuante.
Reclamam do Estado e contra a ineficiéncia
das nossas policias. Assim, ndo é a toa que
0s programas de maior audiéncia hoje em
dia, nos meios de comunicagdo, sdo os
mediocres ou que prioriza o enfoque dessa
guerra civil instalada em toda a sociedade.
Existia até um quadro em um telejornal do
SBT (Sistema Brasileiro de Televisao) que
enfocava e pregava “tolerancia zero”,
apresentando uma realidade e uma
sociedade diferente da nossa econémica,
social e culturalmente.

Também no governo LULA da
atualidade, o Brasil € um pais que tém
“receio de fazer histéria”. Enquanto isso as

elites mantém seus privilégios. Essas elites
possuem uma mistura de medo e édio pelos
que defendem proposta de uma cultura
alternativa, baseada na soberania politica e
no sentido da prépria autonomia. E que a
construgdo de uma idéia da propria
soberania nacional, aliada a solidariedade
internacional que aponte para um projeto
de emancipagao colonial, exige a
contrapartida indispensavel da construgao
de uma soberania popular nacional. E isso,
as nossas elites conservadoras nao querem
de jeito nenhum. Repartir o poder, mesmo
num sistema controlado, parece mais
insuportavel do que aceita-lo como dadiva
consentida alhures (Aguiar, 2003).

Como uma nova concepgao de
desenvolvimento para o Brasil deve exigir
muitos sacrificios dos setores que sempre
se beneficiaram do desenvolvimento
brasileiro e hoje estdo bem aquinhoados,
somente se os Movimentos Sociais e um
Governo verdadeiramente progressista
unirem suas forcas podera mobilizar o
Estado e a Sociedade Civil em favor do
projeto nacional popular e assim canalizar
0s recursos econdmicos para atender o
anseio de cidadania da populagéao
brasileira. Caso, porém, suas forgas se
dividam e dispersem, o Brasil continuara
refém do livre mercado e suas imposicoes
danosas aos mais pobres (Fraga, 2003).

Somente a ruptura com a politica
econémica imposta pelo neoliberalismo,
gerenciada pelo FMI, tais como: “superavit
primario”, os altos juros e a recessao
econdmica podera viabilizar as mudangas
necessarias para um projeto de
desenvolvimento nacional. Ruptura
indispenséavel para a realizagéo das
mudangas que o povo vem exigindo. Nessa
linha, provocar o debate entre a populagéao
e chamar a atencao para a urgéncia de
ampla mobilizagéo popular, organizada e
consciente se faz necesséario, sem a qual
nao havera as mudangas substanciais na
estrutura econémica e social deste pais.
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