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Resumo: A debilitagdo da centralidade estadunidense na dindmica capitalista
mundial tem suscitado uma nova politica geoestratégica dos Estados Unidos na
tentativa de assegurar a manutencao de sua hegemonia em determinadas regices
mundiais. O presente trabalho buscou identificar e demonstrar as novas praticas
estratégicas dos EUA diante de suas adversidades geoecondémicas, militares e
tecnoldgicas contemporaneas. Neste bojo, a guerra russo-ucraniana ganha destaque
como objeto paradigméatico dessa “nova” politica geoestratégica estadunidense
no sistema mundial, pois a partir dela duas dindmicas tornam-se manifestas: o
desacoplamento geoeconomico seletivo e progressivo entre o Ocidente e o bloco
russo-chinés-iraniano; e a intensificacao da contencao geopolitica-militar posicionada
em diferentes fronts do rimland euroasiatico. A pesquisa foi conduzida com base
em uma andlise critico-realista das politicas exteriores ocidentais na génese e no
desenvolvimento da guerra russo-ucraniana, bem como dos estudos estratégicos
produzidos por think tanks encomendados pelo Departamento de Defesa dos EUA,
dos planos e relatérios plurianuais de defesa e dissuasdo nuclear norte-americanos e
de demais referéncias bibliograficas especializadas no tema em tela.
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US GEOSTRATEGY IN TIMES OF HEGEMONY CRISIS

FROM GEOPOLITICAL CONTAINMENT
To GEOECONOMIC DECOUPLING

Abstract: The weakening of U.S. centrality in the global capitalist dynamics
has prompted the adoption of a new geostrategic approach by the United States,
aimed at preserving its hegemony across key regions of the world. This study seeks
to identify and analyze the new strategic practices of the U.S. are in response to its
geoeconomic, military, and technological challenges in the contemporary world. In
this context, The Russo-Ukrainian war stands out as a paradigmatic example of this
“new” U.S. geostrategic posture in the global system, as it illustrates two central
dynamics: the selective and progressive geoeconomic decoupling between the West
and the Russo-Chinese-Iranian bloc, and the intensification of geopolitical-military
containment across different fronts of the Eurasian rimland. Consequently, the
research adopts a critical-realist analytical framework to examine Western foreign
policies in the genesis and development of the Russo-Ukrainian war, strategic
studies from think tanks commissioned by the U.S. Department of Defense, the U.S.
defense and nuclear deterrence multi-annual plans and reports, and other specialized
bibliographic references on the subject matter.
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1 INTRODUCAO

A debilitagao da centralidade estadunidense na dindmica capitalista global tem
estimulado certa inflexdo na politica exterior do pais rumo a um progressivo
constrangimento institucional sobre a livre localizacao dos capitais produtivos
e sobre a circulacao de fluxos de investimento estrangeiro. Essa ruptura
com os preceitos da globalizacdo neoliberal tem como principal fundamento
a crescente importancia que a economia chinesa assume nas redes globais
de producao, e, portanto, a ameaga que ela oferece a extensao de mercado
do sistema produtivo estadunidense, a posicao dos EUA na vanguarda
tecnologica e as condi¢cbes materiais que o pais dispde no exercicio do seu
poder global.

Além da poténcia industrial-tecnolégica chinesa como fator disruptivo
da unipolaridade do sistema internacional, outros componentes de grande
importancia estratégica contribuem para o avanco da multipolaridade:
a vanguarda russa na tecnologia de misseis balisticos hipersonicos com
capacidade nuclear (Cohn et al., 2019; Santacroce, 2023); e a crescente
desdolarizacao das transagoes internacionais entre paises integrantes dos
BRICS, da UEEA (Uniado Econémica Euroasiatica), da ASEAN (Associagao
das Nagoes do Sudeste Asiatico), da RCEP (Parceria Regional Econémica

Abrangente), entre outros blocos.

Considerando que esses fatos compoem um cenario extremamente adverso
a continuidade da hegemonia global estadunidense, coloca-se a questao central
deste estudo: como a pratica estratégica dos EUA tem sido aplicada em face

aos desafios apontados?

A partir da sistematizacao de uma gama variada de dados primarios e
secundarios, o presente trabalho demonstra a existéncia de uma ordem de
coeréncia geoestratégica que se manifesta em duas politicas interdependentes:
o desacoplamento geoeconomico seletivo e progressivo; e a contengao geopoli-
tica-militar do bloco russo-chinés-iraniano. Ambos os artificios geoestratégicos
caminham no sentido de salvaguardar a “extensao de mercado” dos capitais
produtivos estadunidenses e a hegemonia dos EUA em determinadas regioes

mundiais (em especial, no Hemisfério Ocidental).

Além disso, a partir da analise dos acontecimentos particulares a politica

exterior dos EUA vinculados a génese e ao desenvolvimento da guerra
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russo-ucraniana e, também, a partir da analise de estudos estratégicos
produzidos por think tanks contratados pelo Departamento de Defesa dos
EUA, a presente pesquisa verificou que o uso de tensionamentos regionais e
o estimulo a conflitos armados tém sido parte de um repertério utilizado
com vistas a catalisar o desacoplamento geoeconomico entre o Ocidente e
o bloco russo-chinés-iraniano e, por consequéncia, a neutralizar a integragao

euroasiatica.

A INCITACAO DA GUERRA RUSSO-UCRANIANA

Apoés o fim da URSS, as aproximacoes diplomaticas entre Ucrania e Unido
Europeia ganham maior intensidade a partir do governo de Viktor Yushchenko
(2005-2010). Ao longo desse periodo, um forte conjunto de praticas, acordos
e narrativas sao operados no sentido de fomentar uma identificacao proé-
Europa Ocidental entre a populagao ucraniana e afastar a influéncia russa.
O antagonismo entre ucranianos russéfonos e ucranianos pré-Ocidente foi
ganhando intensificacao nesse periodo. Em 2010, Viktor Yanukovytch é eleito
presidente da Ucrania, retomando a politica exterior de aproximacao com a
Riussia e arrefecendo o estreitamento das relagoes com o Ocidente, sobretudo
apos a sua negativa em assinar o Acordo de Associacao Ucrania-Uniao
FEuropeia, em novembro de 2013, que obrigava o pais a estabelecer algumas
reformas de carater neoliberal. A posicao de Yanukovytch nao foi aceita
por facgoes politicas pré-Unidao Europeia, o que recrudesceu ainda mais o
antagonismo presente no pais, levando grupos organizados e partidos politicos
de extrema-direita, como Pravy Sektor, Partido Svoboda e Partido Terra-
Péatria, a mobilizar manifestacdes antigoverno e atos de vandalismo, guerrilha,
invasao de prédios publicos, ataques a postos policiais, provocagoes a forgas
policiais em manifestacoes politicas, atos terroristas contra manifestantes,
entre outros (Fernandes, 2022; Plekhanov, 2015; Pereira, 2014). Ao longo dos
eventos envolvendo a rebeliao e a deposicao de Viktor Yanukovytch, toda
a grande midia ocidental deu forte apoio aos manifestantes liderados por
forcas da oposicao, representando-os como “revolucionarios” ante a influéncia
do Estado russo, e, por consequéncia, ratificou o golpe de Estado sofrido por
Yanukovytch, e assim também fizeram as autoridades nacionais do Ocidente.

Os detalhes sobre a participacao e a importancia de atores do alto escalao
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de governo dos EUA na dinamica de rebelido e deposicao ao governo de
Viktor Yanukovytch pode ser verificada nos trabalhos de Fernandes (2022),
Plekhanov (2015) e Pereira (2014).

Esse é o primeiro ponto para se contextualizar o cenario politico na Ucrania
pos-golpe de 2014 e como o pais desde entdao converteu-se a uma politica
exterior aliada aos interesses estadunidenses, fomentando uma acirrada

disputa territorial entre atores geopoliticos globais.

Muitas evidéncias sugerem uma ordem de coeréncia entre praticas,
discursos e agoes das liderancas ocidentais na direcao deliberada de provocar
um conflito armado entre Riissia e Ucrania. A primeira delas é a revelagao
da ex-Chanceler da Alemanha, Angela Merkel, ao jornal alemao Die Zeit,
numa entrevista publicada em 7 de dezembro de 2022, na qual afirmou
que “Os Acordos de Minsk de 2014 foram uma tentativa de dar tempo a
Ucrania. Eles usaram esse tempo para ficarem mais fortes, como vocé pode
ver hoje. A Ucréania de 2014 e 2015 nao é a Ucrania de hoje”. Além da
declaracao de Merkel, Francois Hollande, presidente da Franga entre 2012
e 2017, concedeu uma entrevista ao jornal “The Kyiv Independent”, em
28 de dezembro de 2022 (Prouvost, 2022), na qual foi indagado se concordava
com a afirmacao de Merkel de que as negociagoes dos Acordos de Minsk
(2014 e 2015) objetivavam apenas conquistar um “tempo precioso” & Ucrénia.
Hollande néo hesitou em defender as afirmacoes de Merkel. E importante
lembrar que ambos atuaram como mediadores nas negociagoes dos referidos

acordos.

Segundo Fiori (2023), em artigo publicado um ano apés o inicio da guerra
na Ucrania, as declaracoes de Merkel e Hollande representam uma linha

de coeréncia com as acoes dos governos estadunidense e britanico:

Declaragoes inteiramente coerentes com o comportamento dos Estados Unidos,
que boicotaram as negociagoes de paz entre russos e ucranianos, realizadas
na fronteira da Bielorrissia, em 28 de fevereiro de 2022, cinco dias depois
de iniciada a operagdo militar russa no territério ucraniano. E da Inglaterra
que boicotou diretamente a negociacao de paz iniciada em Istambul, no dia
29 de margo de 2022, e que foi interrompida pela intervengdo pessoal do
primeiro-ministro inglés, realizada numa visita-surpresa de Boris Johnson a

Kiev feita no dia 9 de abril de 2022.
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O Departamento de Estado dos EUA, mediante o Bureau of Political-Mili-
tary Affairs, publicou uma ficha técnica intitulada “U.S. Security Cooperation
with Ukraine” (em 7 de julho de 2023), na qual afirma que, desde 2014 até o
inicio da guerra, os EUA j4 teriam fornecido um montante de 44,1 bilhoes de
dolares em armamentos e qualificacao as forgcas armadas da Ucrania, sendo
que, desse total, 42 bilhoes foram enviados a partir de janeiro de 2021 (U.S.
Department of State, 2023).

Soma-se a esses fatos a diplomacia beligerante de Volodymyr Zelensky nas
semanas anteriores ao inicio da guerra: na 58* Conferéncia de Seguranga de
Munique, em 19 de fevereiro de 2022, Zelensky afirmou que os Memorandos
de Budapeste de 1994 nao serviam mais a garantia de seguranca da Ucrania.
Os Memorandos definiam a Ucrania como um pais nao nuclear, o que resultou
na eliminagao e na concessao de seus armamentos nucleares desde entao. Além
disso, foi noticiado por diversas midias nao alinhadas ao oligopélio financeiro
ocidental como, também, por testemunhas oculares e pelo Ministério das
Relagoes Exteriores da Riissia um aumento expressivo de bombardeios no
Donbass desde o dia 16 de fevereiro de 2022. Embora este tltimo fato seja
objeto de controvérsia entre as partes, a conduta de Zelensky, desde sua elei¢ao
e especialmente nas semanas anteriores ao inicio da guerra, caminhou no
sentido de acirrar o antagonismo e as tensdes com a Rissia, o que demonstra
nao s6 a seguranca em um apoio indireto do Ocidente, como também a
auséncia de uma postura diplomatica em salvaguardar a Ucrania do provavel
desastre da guerra com um palis fronteirico notoriamente superior em matéria

de capacidades militares, territoriais e demograficas.

A negligéncia dos principais atores internacionais ocidentais para se
estabelecer uma resolutiva pacifica entre as partes torna-se ainda mais
explicita ao se constatar o fato, informado por Carmona (2022, p. 92), de
que o governo russo, em 17 de dezembro de 2021, propdés um acordo entre
a Federacao Russa e os Estados membros da OTAN para preservar seus
interesses de seguranca em seu entorno imediato. O acordo propunha a
neutralidade militar da Ucrania e a ndao concentracao de misseis nas fronteiras

russas. A proposta foi ignorada por representantes de Washington e Bruxelas.

Esse cenario de elementos em curso tem sua relevancia como contexto
as tomadas de decisao dos principais atores envolvidos. Uma pesquisa de

primeira ordem realizada por Geoffrey Roberts (2022), “‘Now or never’:
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the immediate origins of Putin’s Preventative War on Ukraine”, analisou
todos os registros das falas e enunciagoes de Putin, bem como suas acoes,
concluindo que a decisao de invadir a Ucrania foi pautada em um célculo
estratégico de longo prazo em razao das ameagas objetivas oferecidas por um
possivel armamento nuclear da Ucrdnia articulada a geopolitica da OTAN.
Seguindo esse raciocinio de Putin, segundo Roberts (2022, p. 4), quanto mais
se retarda o inicio da guerra, maior seria o perigo e o custo para a Riussia,
o que, em certa medida, era corroborado pelas evidéncias acima de que um
amplo arsenal de equipamentos militares vinha sendo consolidado na Ucrania

desde 2014, e mais intensamente a partir de 2021.

A posicao tomada por Putin ja era previsivel pela burocracia estaduni-
dense. Prova disso foi o documento confidencial (vazado pelo Wikileaks)
elaborado pelo entao embaixador dos EUA em Moscou, William Burns
(2008), diretor da CIA no governo de Joe Biden (2021-2025), chamado “Nyet
means nyet: Russia’s Nato enlargement red lines”, no qual afirma que a
possibilidade da anexacao da Ucrania a OTAN muito provavelmente poderia
despertar uma intervencao russa, e que havia temores na Ucrania de que
o pais pudesse vir a ser dividido.

Um estudo que nao pode passar despercebido na compreensao desse
cenario chama-se “Extending Russia: competing from advantageous ground”
(Dobbins et al., 2019), elaborado pela RAND Corporation (2023), o maior
“think tank” dos Estados Unidos, com um or¢amento anual préximo a 400
milhoes de dolares e mais de 1.900 experts dedicados a elaboracao de estudos
estratégicos encomendados pelo Departamento de Defesa dos EUA. O referido
estudo ¢ claro em seu objetivo: “examinar uma série de meios possiveis para
estender a Riussia. Com isso, queremos dizer medidas nao violentas que
possam prejudicar as for¢cas armadas ou a economia da Rissia ou a posicao

politica do regime em casa e no exterior” (Dobbins et al., 2019, p. 3).

Nesse sentido, o estudo elabora proposicoes de acao em quatro dimensoes:
economica, geopolitica, ideolégico-informacional e militar (esta dltima dividida
em seus cldssicos setores, aéreo-espacial, maritimo e terrestre). Na dimensao
econdmica, sugere impedir as exportacoes de petréleo russo, a reducao
das exportagoes de gas, impedir expansoes de gasodutos (Nord Stream 2),
impor sangoes e estimular a “fuga de cérebros” da Riussia para o Ocidente.

Na dimensao geopolitica, as seguintes medidas sao recomendadas: prover
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armamentos a Ucrania (politica levada a efeito desde 2014), ampliar o suporte
a “rebeldes” sirios, promover mudanca de regime na Bielortussia, explorar
tensdes no sul do Caucaso, reduzir a influéncia russa na Asia Central e
desafiar a presenga russa em Moldova (Transnistria). Na dimensao ideolégico-
informacional, sugere descredibilizar a imagem da Rissia e do governo Putin,
tanto no cenario internacional quanto no contexto doméstico. Na dimensao
estratégico-militar, sugere, dentre diversas medidas, a retirada dos EUA
do Tratado de Forgas Nucleares de Alcance Intermediario (Tratado INF,
1987), que proibia misseis langados por terra com alcance entre 500 km
e 5.500 km, decisdo levada a efeito no governo Trump, ainda em 2019. E
significativa a correspondéncia entre as medidas propostas no estudo e as

medidas executadas pelos governos de Trump e Biden.

Por conseguinte, esses elementos e evidéncias ganham uma conotacao
ainda mais significativa quando posicionados nos quadros estruturais de
reorganizacao geopolitica, geoecondmica e geoestratégica em nivel mundial.
Desde o colapso da Uniao Soviética, a célebre promessa do secretario de
Estado dos Estados Unidos, James Baker, a Mikhail Gorbatchev, de que
a OTAN nao avancaria em direcao ao Leste europeu apoés a dissolucao
do Pacto de Varsévia, foi sistematicamente descumprida, concretizando-se
em cinco ondas de expansao da alianca atlantica. A posicao da burocracia
russa a respeito da expansao dos sistemas militares da OTAN em paises
circunvizinhos ao seu territério tem sido amplamente manifesta em instancias
internacionais de discussao ao longo das tultimas duas décadas, especialmente
nas Conferéncias de Seguranca de Munique. Na perspectiva russa, a expansao
dos sistemas militares da OTAN ganha um aspecto ainda mais ameagador a
partir do momento em que a politica nuclear dos EUA comeca a sofrer uma

mudanca de paradigma, iniciada em 2002, no governo de George W. Bush.

DEFESA E DISSUASAO NUCLEAR NO SECULO XXI

Ao longo da Guerra Fria, o equilibrio de forcas entre Estados Unidos e Uniao
Soviética no ambito da defesa e da dissuasao nuclear permitiu a consolidagao
da doutrina da “Destruicao Mutua Assegurada” (MAD — Mutually Assured
Destruction). Esta doutrina estabelece que, em um cenério de guerra entre

duas poténcias nucleares, o primeiro ataque nuclear de qualquer uma das
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partes envolvidas seria falho em desarmar as capacidades de retaliacao do
oponente, tornando ambas as partes vulneraveis a uma possivel reacao, o
que, por sua vez, asseguraria o conceito de que uma guerra nuclear jamais
pode ser vencida. Tal estatuto l6gico desabilitaria, por silogismo, qualquer
animosidade nessa direcdo. A conservacao desse paradigma nuclear foi
inclusive objetivo de diversos acordos entre URSS e EUA, como o Tratado
Antibalistico Intercontinental (1972) e o Tratado de Forgas Nucleares de
Alcance Intermedidrio (1987).

Nao obstante, esse paradigma foi substituido pela “Doutrina do Ataque
Nuclear Preventivo” (Preemptive Nuclear Strike/War e First Strike Theory),
fruto de uma reorientacao da politica nuclear realizada a partir do governo
de George W. Bush (Mueller et al., 2006). Essa nova postura é manifesta em
trés documentos oficiais estratégicos publicados entre os anos de 2001 e 2002:
o “Quadrennial Defense Review”, produzido pelo Departamento de Defesa
dos EUA; o “National Security Strategy” (NSS), elaborado pelo National
Security Council; e o “Nuclear Posture Review”, documento produzido pelo
Departamento de Defesa dos EUA, mas nunca inteiramente publicado; apenas
fragmentos vazados em razao de ser um documento classificado. A doutrina
arroga a viabilidade da destruicao da capacidade de resposta do inimigo
mediante um “ataque nuclear preventivo” (massivo e simultdneo), e, mesmo
considerando a hipétese de uma retaliagao, teoricamente esta seria suscetivel

a interceptacao por sistemas integrados de defesa antiaérea.

Tal elaboracao é reflexo de varios componentes do contexto tecnoldgico
e geopolitico a época. O ataque as torres Gémeas, em 11 de setembro de
2001, gerou forte impacto na opiniao publica estadunidense e abriu espaco
na burocracia dos EUA para a invocagao de uma politica externa mais
interventiva, na salvaguarda da supremacia norte-americana, que até entao
gozava de ampla vigéncia. Além disso, o grau de desenvolvimento dos sistemas
de misseis e antimisseis encontrava-se, formalmente, congelado pelos tratados
nucleares e balisticos assinados entre EUA e URSS/Russia nas décadas de 70,
80 e 90, o que era lido como uma janela de oportunidade pelo Departamento
de Defesa, pois a possibilidade do engajamento técnico-cientifico dos EUA
nesse campo, em tese, posicionaria o pais a uma condicao de superioridade no

ambito dos sistemas de ataque e defesa nuclear, degradando o equilibrio
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nuclear estratégico com a Russia e permitindo virtualmente a subsuncao

do Heartland aos designios imperiais do Ocidente.

Em 13 de junho de 2002, Bush unilateralmente retira os EUA do Tratado
Antibalistico Intercontinental. O tratado foi assinado entre Estados Unidos e
Uniao Soviética, em 1972, visando a impor dispositivos juridicos internacionais
que freassem a corrida armamentista nuclear, proibindo a sofisticacao de
sistemas de defesa antiaéreos para misseis intercontinentais. A retirada dos
EUA representou um forte sinal negativo ao Estado russo, pois a manutencao
de um equilibrio estratégico na esfera nuclear nao seria mais respeitada pelo
lado estadunidense. Alexei Arbatov, vice-presidente do Comité de Defesa
da Camara Baixa da Legislatura da Rissia, no ano de 2002, afirmou que
a salda dos EUA do Tratado Antibalistico era “um evento extremamente
negativo de escala histérica” (Boese, 2002). Associada a continua expansao da
OTAN, a mudanca da postura nuclear estadunidense obrigou a reorientacao
da estratégia de defesa russa. A estratégia A2/AD (Anti-Acess/Area Denial)
seria a principal representante dessa reorientacao da dissuasao russa, cujo
investimento se concentrou sobretudo no desenvolvimento de misseis balisticos
e antimisseis de curto, médio e longo alcances. Tal feito criava uma forte
adversidade operacional as ameacas que se aproximavam territorialmente de

oeste para leste.

Em 2019, o governo Trump decide unilateralmente abandonar o Tratado
de Forcas Nucleares de Alcance Intermediario (1987), sob a alegacdo de que
os russos ja estavam fabricando misseis de médio alcance. Essa alegacao
¢é procedente, visto que a tecnologia de lancamento e operacao de misseis
balisticos e antimisseis russa apresenta um patamar de sofisticacao e efe-
tividade em vasta medida superior aos sistemas estadunidenses (Cohn et al.,
2019; Santacroce, 2023). A transgressiao russa ao Tratado INF acompanhou a
postura nuclear dos EUA assumida a partir de 2002 e da continua expansao
das bases e sistemas militares da OTAN na circunvizinhanga continental
russa. Sob o ponto de vista tatico, quanto mais préxima é a base de ataque ao
alvo, menor é o tempo de resposta para os sistemas de defesa antiaérea. Esta
era uma das principais questoes que alimentavam as reiteradas demandas por
seguranca da Riussia.

O posicionamento de sistemas militares da OTAN em marcha para leste

nao é, sob o ponto de vista da Geopolitica Classica, um fenomeno estranho.
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Muito pelo contrario: a elaboracao de “estratégias de contencao” ao “Hear-
tland” ja possui mais de um século de existéncia, sendo década a década
revisitada, reelaborada em termos de politica exterior britanica e estaduni-
dense, de modo que a expansao da atual presenca militar estadunidense
na Europa, no Oriente Médio ou no Indo-Pacifico representa em parte a
continuidade do mesmo proposito estratégico de outrora, isto é, cercar, dividir

e conter a ascensao de poténcias euroasiaticas.

A luz das teorias geopoliticas ao longo do século XX, observa-se, portan-
to, que nao é de hoje que a intencao em oferecer obstaculos a articulacao
euroasiatica foi um objetivo da geopolitica “atlanticista”, em especial, na obs-
taculizacao de uma parceria comercial e produtiva entre Riussia e Alemanha,

temor ja expresso desde as obras de Mackinder (2011).

Nos anos 1990, Zbigniew Brzezinski (2016), geoestrategista polaco-es-
tadunidense e ex-conselheiro de Seguranca Nacional dos Estados Unidos,
é enfatico ao afirmar que a ameaca a supremacia norte-americana emergiria
dos principais atores estatais do “tabuleiro euroasiatico”, e a continuidade
da hegemonia estadunidense dependeria fundamentalmente do modo como o
pals exerceria sua pratica geoestratégica e sua influéncia sobre tal regiao.
O autor argumenta sobre a importancia estratégica para o Ocidente em
assegurar a separac¢ao e a independéncia da Ucrania em relagao a Federagao
Russa, tanto no sentido de conter e impossibilitar a ameaga do ressurgimento
do poderio russo p6s-URSS quanto também para inviabilizar uma possivel
“integracao eurasiana” (Brzezinski, 2016, p. 112-113).

Entretanto, o contexto contemporaneo traz novos elementos em cena: a
parceria estratégica russo-chinesa, a emergéncia da China como maior poténcia
industrial do planeta e a superioridade dos misseis balisticos hipersonicos
russos sobre qualquer sistema de defesa antiaéreo no mundo. A objetividade
de tais elementos impedem o éxito de duas vias estratégicas tradicionais
a manutencao da hegemonia estadunidense: a supressao de rivais em ascensao
pelo jugo militar; e a fragilizacao das capacidades produtivas do adversario
pela légica da livre concorréncia de precos.

Logo, voltemos as questoes iniciais desta pesquisa: por que os EUA se
negaram a estabelecer acordos diplomaticos com a Riissia por um equilibrio
de seguranca na Europa? Por que o estimulo a uma resposta armada russa

seria taticamente interessante para a geoestratégia estadunidense? Para
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Pierre-Emannuel Thomann, “A estratégia dos Estados Unidos visa, portanto,
a retardar a emergéncia do mundo multicéntrico que ameaca o legado unipolar
do pds-Guerra Fria” (Thomann, 2018, s.p.). Em outro estudo, Alex Callinicos
(2022, p. 48) afirma que “Washington estd usando a Ucrdnia para agrupar o

bloco capitalista ocidental contra Pequim”.

Em Rodrigues (2023), é apresentada uma “Nova Geopolitica da Con-
tengao”, referente a estratégia geopolitica dos EUA no século XXI, tendo por
base a politica exterior e a politica de seguranca nacional da administracao de
Joe Biden. O autor demonstra que os principais instrumentos geopoliticos de
contencao a “ameaca chinesa” sao os agrupamentos e as aliancas politico-mili-
tares como a Organizagdo do Tratado do Atlantico Norte (OTAN), o Didlogo
Quadrilateral de Seguranca (QUAD), a AUKUS (Australia, Reino Unido e
EUA), e, além dessas entidades de carater diploméatico-militar, o Quadro
Econémico Indo-Pacifico para a Prosperidade (IPEF). Nesse sentido, a “Nova
Geopolitica da Contencao” teria marcos de continuidade com a Geopolitica
Classica, no sentido de privilegiar as franjas marginais da Eurasia, seja pela
intensificacao da atuagao da OTAN no Leste europeu, seja pela ativacao de
aliancas como o QUAD, integrando Estados Unidos, India, Australia e Japdo,
como forgas militares de controle sobre o Indo-Pacifico e tamponamento
a projecao do poder anfibio chinés.

Segundo Rodrigues (2023, p. 171), tal estratégia tem por objetivo a
“contencao do multilateralismo, da multipolaridade e da re-orientalizacao;
busca refrear a globalizacdo com caracteristicas chinesas; interromper o

Cinturao e a Rota da Seda; e descarrilhar a alianca russo-chinesa”.

0S PROVEITOS GEOECONOMICOS DA GUERRA RUSSO-UCRANIANA

A andlise apresentada por Michael Hudson (2022) traz argumentos con-
vincentes quanto aos beneficios colhidos da operagao, nomeada por ele de
“cutucando o urso” (“prodding the bear”). Segundo o autor, o objetivo estra-
tégico de incitar uma reacao russa seria o embaragamento da progressiva
integragao infraestrutural da Eurasia (ex. Rota da Seda, Nord Stream 2
etc.), conservando a maior parte do continente europeu como regiao de forte
influéncia e controle estadunidense. Essa influéncia atenderia aos interesses

econdémicos de grupos oligdrquicos, como o complexo industrial-militar (via
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ampliacdo da demanda em gastos militares de paises integrantes da OTAN,
como a Ucrania — via expansao fiscal dos Estados Unidos), o complexo das
multinacionais de petréleo e gas (pela mudanga na politica energética da UE,
com vistas a reduzir as importagoes de gés e 6leo russos em favor de empresas
estadunidenses) e o complexo monetario-financeiro (via empréstimos em

délar e controle financeiro do mercado de capitais na Europa).

Além dessas vantagens econdémicas imediatas sinalizadas por Hudson
(2022), no plano estrutural ou da “grande estratégia”, observa-se que a reagao
russa serviu como um excelente instrumento indutor, mesmo que parcial,
ao desacoplamento geoecondmico entre Europa e Asia. A emulacio da guerra
permitiu um ambiente psicossocial de aceitacao internacional ao choque
de sancoes contra a Russia, sobretudo entre os governos e as populacoes
de paises diretamente prejudicados por elas, leia-se, paises europeus. A
politica de sanc¢oes, por mais permeavel que seja, pelas formas indiretas
de comércio, impactou fortemente a articulacao infraestrutural, comercial
e produtiva entre Rissia e Europa, cujo intercambio comercial de bens
movimentava 257,5 bilhoes de euros em 2021, segundo a Comissao Europeia
(European Commission, 2024b). Por fim, a explosao dos gasodutos Nord
Stream consolidou o quase total encerramento da entrega de gas barato
as industrias alemas e o processo inflacionario em toda Unido Europeia,
favorecendo a relocalizagao de capitais produtivos europeus, que em boa
medida migraram para o territério estadunidense. Segundo a reportagem
do The Wall Street Journal, de 21 de setembro de 2022, é noticiado que
empresas europeias estao ampliando e transferindo capitais produtivos
para os EUA: a empresa quimica OCI, com sede em Amsterda, anunciou
a ampliacdo de sua fabrica no Texas e a reducao de sua producao na
Europa; a joalheria dinamarquesa Pandora e a fabricante alema de veiculos
Volkswagen anunciaram aumento de suas instalagoes nos EUA; a sidertrgica
ArcelorMittal, com sede em Luxemburgo, anunciou o corte de duas fabricas
alemas e ampliou investimentos no Texas; a empresa Tesla suspendeu os
planos de produzir células de bateria na Alemanha e buscara redirecionar
os investimentos aos EUA, aproveitando incentivos fiscais (IRA, Inflation
Reduction Act) (Uberti, 2022).

O Instituto Econémico Alemao (IW — Institut der Deutschen Wirtschaft),

em junho de 2023, publicou um estudo baseado nos fluxos de investimentos
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diretos na economia alema em 2022. Os resultados sdo expressivos: a retirada
de capitais totalizou 132 bilhoes de ddlares de déficit na comparacao entre o
que foi investido por empresas estrangeiras no pais e o que foi investido por
empresas alemas no estrangeiro (Rusche, 2023). A mais recente divulgagao
sobre a atividade industrial holandesa feita pelo CBS (Instituto Central de
Estatisticas/ Central Bureau voor de Statistiek) revela uma continua queda do
volume da produgao média diaria em 2023 comparada ao ano anterior. O PMI
Industrial (Purchaising Manager’s Index) da Zona do Euro tem apresentado
forte queda desde janeiro de 2023, indicando contracao da atividade industrial,
e, mais recentemente, o PMI Composto dos meses de junho e julho de 2023

também apresentou queda, indicando uma desaceleracao do setor de servicos
(S&P Global, 2023).

Por conseguinte, a evolugao da guerra e a politica de sanc¢des ocidentais
propiciaram nao apenas um impulso a favor do desacoplamento euroasiético,
mas também forjaram a desestruturacao da seguridade energética da Uniao
Europeia e de suas vantagens e condi¢oes locacionais de producao, fragilizan-
do-a face a competicdo mundializada pelo capital circulante. Vale ressaltar
que a disputa comercial e produtiva entre EUA e Uniao Europeia ja era
objeto de tensao nos foruns internacionais que tinham por objetivo estabelecer
acordos economicos entre as partes. Desde 2013, a partir do governo Obama,
ja se discutia a criacdo do Acordo de Parceria Transatlantica de Comércio e
Investimento ( Transatlantic Trade and Investment Partnership - TTIP).
Uma tipologia de acordo de livre-comércio entre Uniao Europeia e Estados
Unidos, que nunca se efetivou oficialmente em razao das discordancias sobre
o impacto do acordo na manutencao das industrias e dos empregos sediados

em ambas as regioes.

A orientacao da politica de comércio exterior mudou drasticamente a
partir do governo Trump, com o esmorecimento das negociacoes do TTIP, e
a retirada unilateral dos EUA da Parceria Trans-Pacifica (Trans-Pacific
Partnership - TPP), em 2017. A Parceria Trans-Pacifica foi efetivada en-
tre 2015 e 2016, envolvia Estados Unidos, Chile, Nova Zelandia, Brunei,
Singapura, Australia, Canada, Japao, Malasia, México, Peru e Vietna. Tal
como o Acordo Transatlantico, a Parceria Transpacifica visava a eliminar
barreiras comerciais e tributarias, reduzindo juridicamente as possibilidades

de intervencao governamental dos Estados membros, beneficiando, entre
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outros, as industrias e os servigos alocados nos EUA. Ou seja, a elaboracao
de estratégias comerciais e geoecondémicas com o fito de contrapor a desindus-
trializacao nacional estadunidense e assegurar regioes econdémicas fortemente
integradas e dependentes dos sistemas produtivos do pais ja vem sendo
ensaiada, pelo menos, nos tltimos 10 anos.

Todavia, o que antes era buscado via liberalizacao comercial e produtiva
no campo diplomatico e juridico internacional se efetiva, agora, por métodos
hibridos e extralegais, que envolvem a criacao de instabilidades politicas
regionais (tal como a guerra na Ucrdnia ou os atritos no estreito de Taiwan),
a vasta producao de sangoes econdmicas direcionadas as economias de Russia,
China, Ira e outros e também as empresas estadunidenses, europeias, sul-
coreanas e japonesas que exportam produtos de vanguarda tecnolégica para

as economias sancionadas.

Ao passo que as medidas de Trump tenham criado um desvio em relagao
ao viés liberalista dos governos Obama no ambito do comércio exterior,
intensificando a guerra comercial com a China, acionando politicas pro-
tecionistas a industria estadunidense e pautando uma politica industrial
de carater “nacionalista”, tendo alcangado inclusive forte crescimento da
produgao industrial entre os anos de 2017 e 2018, o movimento de resgate
nao encontrou sustentacao subsequente, verificando-se no mesmo periodo
um aumento de 12,5% no déficit comercial com a China e um quadro de
estagnagao economica e industrial em 2019.

A insuficiéncia das medidas protecionistas de Trump em relagao ao co-
mércio exterior demandou um resgate pujante das politicas macroeconomicas
de teor keynesiano. Apés o periodo pandémico (Covid-19), sob a vigéncia do
governo Biden, trés relevantes projetos de lei foram aprovados pelo Congresso
dos EUA: Infrastructure Investment and Jobs Act, CHIPS and Science
Act e o Inflation Reduction Act. Eles constituem os maiores pacotes de
investimento publico desde o New Deal, abrangendo um total de 2,27 trilhoes
de délares direcionados a subsidiar a reconstrugao da infraestrutura no pais e
a impulsionar a producao e a pesquisa em energia renovavel, semicondu-
tores, microchips, inteligéncia artificial, computagao quantica, biotecnologia,
comunicagao avancada etc.

O CHIPS and Science Act foi assinado por Joe Biden em 2 de agosto de

2022, garante o subsidio de 280 bilhoes de délares para incentivo a producao,
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ao desenvolvimento e ao controle dos sistemas de CHIPS sediados em territorio
estadunidense, com o fim de salvaguardar setores tecnolégicos sensiveis e
estratégicos a soberania nacional, como a producao de semicondutores,
e estabelecer forte atuacao em pesquisa e desenvolvimento. O Inflation
Reduction Act (IRA) tem como um dos objetivos formais reduzir os efeitos
inflacionarios mediante a reducao da emissao de divida piblica e o subsidio nos
precos de medicamentos, e, simultaneamente, garantir forte investimento no
desenvolvimento tecnologico de energia limpa e outros setores de importancia

ambiental e cientifica.

Segundo os dados apresentados pelo U.S. Bureau of Economic Analysis
(BEA, 2024), a formacéao bruta de capital fixo no trimestre finalizado em
julho de 2023 apresentou um crescimento de mais de 42 bilhoes de délares em
comparacao ao trimestre anterior, indicando uma reorientacao da dindmica
econéomica nos EUA. Simultaneamente, no periodo de janeiro a julho de
2023, comparado ao mesmo periodo de 2022, houve queda de 24,8% das
exportagoes chinesas aos EUA (U.S. Census Bureau, 2023). As estimativas
mais recentes de crescimento do PIB dos EUA, publicadas pelo Center
for Quantitative Economic Research, do Federal Reserve Bank of Atlanta,

indicam um crescimento de mais de 5% para o ano de 2023.

Em resumo, se os fatos possuem alguma concatenacgao intencional ou nao,
isto nao é possivel atestar. Contudo, é deveras funcional sua confluéncia no
sentido de favorecer um processo de realavancagem industrial, cientifica,
militar e tecnolégica sediado nos EUA. Ou seja, em novembro de 2021, foi
aprovado e autorizado o maior pacote de infraestrutura da histéria recente
dos EUA (Infrastructure Investment and Jobs Act); em 24 de fevereiro de
2022, foi deflagrada oficialmente a invasao militar russa na Ucrania apds
as negativas dos EUA em efetivar um pacto de seguranga comum; nos
dias 2 e 16 de agosto de 2022, foram sancionados os maiores pacotes de
investimento publico em ciéncia, pesquisa e desenvolvimento desde o New
Deal (CHIPS Act e IRA); no dia 26 de setembro de 2022, foram explodidos
os gasodutos Nord Stream, que entregavam gas barato a Europa; no dia
7 de outubro de 2022, o governo dos EUA impo6s o mais forte pacote de
sangoes contra a China dos ultimos 10 anos, impedindo que as industrias
de semicondutores e de fabricagdo de chips vendam equipamentos, pecas

e chips para o pais asiatico, impactando a cadeia global de producao dos
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mesmos. Segundo o US Bureau of Industry and Security’s Entity List, 59
empresas chinesas estao proibidas de receberem exportacoes oriundas dos
EUA em razao de possuirem vinculos com a indistria militar chinesa (Fabry,
2022). No estudo “Geopolitical risk and decoupling: evidence from U.S.
Export Controls”, produzido pelo Federal Reserve Bank of New York (2024),
apresentam-se os impactos econémicos sobre as empresas estadunidenses que
atuavam como fornecedoras de tecnologia avancada — sobretudo maquinarios
de semicondutores e chips — para empresas chinesas. Segundo a pesquisa,
desde outubro de 2022 até o final do ano de 2023, 92 empresas chinesas foram
alvo de bloqueios de exportagoes, afetando 357 fornecedores estadunidenses,
totalizando para essas perdas de 130 bilhoes de délares (Crosignani et al.,
2024, p. 2).

Além disso, a diplomacia estadunidense tem atuado ostensivamente na
tentativa de coagir governos da Europa, do Japao e da Coreia do Sul no
sentido de restringir que empresas do setor de fabricagao de chips e semi-
condutores de ultima geracao continuem exportando seus produtos para
a China. O exemplo mais significativo é o caso da empresa holandesa ASML
(Advanced Semiconductor Materials Lithography), a maior fornecedora mun-
dial de maquinarios litograficos necessarios a fabricacao de chips avancados,
considerada a empresa de tecnologia mais valiosa da Europa. Apéds forte
pressao dos EUA, o governo holandés estabeleceu normativas bloqueando a
exportacao de sistemas litograficos da ASML para a China, tendo efeito
a partir de 1° de setembro de 2023. O bloqueio envolveu um conjunto de
sistemas litograficos de ponta; todavia, alguns itens, servigos e pecas ainda
sao exportados para a China para dar manutencao aos modelos avancados
DUV (Deep Ultraviolet Litography) ja exportados ao pais, embora os tltimos
modelos de ponta (EUV — Extreme Ultraviolet Litography) jamais foram
objeto de exportacao. A tendéncias das normativas em curso é de restricao

total da exportacgao de sistemas tecnologicos de fabricacao de chips.

A presidente da Comissao Europeia, Ursula von der Leyen, afirmou na
Cupula da Unido Europeia, em 24 de margo de 2023 (Reuters, 2023), que a
regiao necessita criar mecanismos de “redugao de riscos” em relacao a China,
“rebalanciando” sua dependéncia econdémica de importacoes chinesas, como
de minerais raros e estratégicos (por exemplo, o litio). Tal posicionamento,

localizado no atual cenario de acirramento da rivalizacao sistémica entre
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EUA e China, soma-se ao fato de a Europa gradativamente intensificar sua
condi¢cao de dependéncia a economia chinesa e ampliar anualmente seu déficit
na balanca comercial com o gigante asiatico. Em 2016, a Europa alcancou um
déficit comercial com a China no valor de 145 bilhoes de euros. Em 2022, esse
déficit subiu para 396 bilhGes de euros, ao passo que, no mesmo intervalo,
suas exportagoes para a China cresceram 50%. Atualmente, a China responde
por 20% dos bens importados pela Unido Europeia e 9% dos bens exportados
pela UE (European Commission, 2024a).
A Unido Europeia vé-se assim reduzida ao estatuto de zona tampéao, como
teatro da manobra americana na Eurasia, e de periferia cada vez mais dividida
e explorada pelos Estados Unidos. Um cenério euro-atlanticista exclusivo, mas
assimétrico e hierarquico em beneficio dos Estados Unidos e nao equilibrado
segundo o ideal euro-atlantista, estd assim a ser posto em pratica. (Thomann,
2018, s.p.)

Nao obstante, a hipotese de um desacoplamento com a China resultaria
num choque econémico brutal a Europa, eliminando o terceiro maior mercado
de suas exportagoes e seu principal fornecedor de importagoes (o dobro do que
é fornecido pelos EUA). A falta de acesso a itens estratégicos fundamentais
a industria europeia, sobretudo no terreno dos minerais raros, tornaria as
industrias de carros elétricos e supercondutores extremamente prejudicadas
(Demarais, 2022). Nesse sentido, é possivel observar, como afirma Krpata
(2022), que EUA, Europa e China estdo cada vez mais focados em proteger

suas cadeias de abastecimento e acesso a fontes de minerais raros.

Como consequéncia, o conjunto desses acontecimentos tem favorecido um
processo parcial de desacoplamento geoeconémico do Ocidente em relagao ao
bloco russo-chinés, beneficiando a economia estadunidense mediante a criacao
de vantagens artificiais de mercado, dada sua perda de competitividade em
relacao a industria e aos servigos chineses. Esse desacoplamento “pretendido”
possui correspondéncia territorial com o anterior projeto geoecondémico do
governo Obama, quando foram criados os dois grandes tratados de livre-
comércio previamente mencionados (TPP e TTIP).

A “captura” do mercado europeu e de paises aliados do indo-pacifico
denota ser um dos objetivos geoestratégicos dos EUA face a ameaca de
desindustrializacao e da perda de competitividade industrial e técnico-

cientifica. Além disso, faz-se mister salientar a posicao geoestratégica que
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tais regioes assumem enquanto “Rimland” de contencao territorial ao bloco
russo-chinés e de demarcacao dos espacgos de influéncia sobre rotas comerciais
e recursos estratégicos, como ja foi amplamente descrito e endossado pelos
autores da Geopolitica Cldssica (Mahan, 1897; Mackinder, 2011; Spykman,
1944).

DESACOPLAMENTO GEOECONOMICO: NOVO PARADIGMA GLOBAL?

A légica de localizacao da acumulagao de capital tem como esséncia a busca
global por maijores taxas de rentabilidade em condi¢oes de baixo custo de
producao e reduzido risco de investimento. Nesse sentido, a mobilidade
geografica do capital possui, a primeira vista, uma logica autorreferente
estritamente vinculada a realizagao de taxas de lucro extraordinarias em
contextos regionais que apresentam vantagens comparativas (Arrighi, 1996;
Harvey, 2004). Isso explica, em certa medida, a forte migragao de capitais
produtivos ocidentais rumo & Asia a partir da década de 80 em diante. A
migracao de capitais produtivos para a periferia mundial nao é um fato
novo, o que se coloca como elemento “transformador” seria muito mais o
planejamento estratégico chinés em articulacdo com os capitais estrangeiros,
capacitando a China a alcancar novos patamares de complexidade produtiva
e a criagao de economias de escala e de escopo extremamente competitivas e

em parte de dominio estatal.

Além disso, Braudel (1987) e Arrighi (1996) sao enfaticos em sinalizar
que a natureza da acumulacao se demonstrou historicamente volatil, eclé-
tica e flexivel, com progressivo aumento de sua mobilidade geografica via
financeirizagao e busca por novos horizontes de rentabilidade. As condigoes
fabricadas para se permitir a reestruturacao do capitalismo fordista em
direcao ao regime de acumulacao flexivel de governanca neoliberal permitiram
que as exportacoes de excedentes do capitalismo central migrassem com
mais facilidade para regioes onde o custo de produc¢ao é mais barato. A
relocalizacao dos excedentes na forma de capitais produtivos em paises do
Sul Global encontrou condi¢oes de producao excepcionais na China. Entre as
décadas de 1990, 2000 e 2010, dezenas de milhares de empresas estrangeiras

ocidentais sediaram suas operagoes no pais.
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Considerando o desenvolvimento chinés nesse periodo e a fundamental
participacao do Estado na construgao do que se designou como “Nova
Economia do Projetamento” (Jabbour et al., 2020), a China passa a ser a
maior economia mundial em termos de PIB PPP (Paridade de Poder de
Compra). Segundo Piketty (2025), a “medida mostra igualmente que o PIB
da China ultrapassou o dos Estados Unidos em 2016. Atualmente, é mais de
30% superior e atingird o dobro do PIB dos EUA em 2035”.

Em contrapartida, os sintomas da desindustrializagao e da perda do dina-
mismo da economia estadunidense comegcam a se manifestar mais nitidamente
a partir da crise financeira de 2008. Segundo Fiori (2020, p. 53), “a economia
americana se manteve em um patamar de crescimento inferior a suas taxas
histéricas, e muitos economistas ja haviam diagnosticado uma “estagnacao
secular”, agravada pelas quedas da “taxa de inovacao” e da velocidade do
“aumento da produtividade” da economia americana”. Além disso, o autor
afirma que tais condi¢des ampliaram o descontentamento social via aumento
do desemprego industrial, queda da massa salarial e crescimento exponencial
da concentracao de riqueza e desigualdade social (Fiori, 2020, p. 53).

Nesse sentido, as mudancas na politica exterior levadas a efeito no primeiro
governo de Donald Trump (2017-2021) e a pandemia de Covid-19 revelaram
a fragilidade que o processo de desindustrializacao provocou nos Estados
Unidos em termos de dependéncia externa e perda das aptidoes e habilidades
técnico-industriais, que sao vitais ao processo de inovagao produtiva. A
internalizacdo dessa debilidade produtiva e estratégica dos EUA a partir
de entao passa finalmente a ser considerada no planejamento e na pratica

geoestratégica do pais.

A busca por uma reindustrializacao que recapacite o pais a disputar
a chamada “quarta revolucao industrial” ou “industria 4.0” emerge com
mais vigor mediante os investimentos publicos impulsionados a partir 2022.
Entretanto, essa reacao tardia dos EUA carece de infraestruturas, logistica,
condigoes laborais e cadeias de suprimentos imediatas e na escala adequada
capazes de oferecer condigoes locacionais superiores aquelas oferecidas pelo
Estado chinés. Caso contrario, a desejada repatriacao da atividade industrial

ocorreria espontaneamente, o que, evidentemente, nao é o caso.

A resposta das oligarquias estadunidenses em relacao a desvantagem

majoritaria de suas forgas produtivas nacionais (publicas e privadas), se
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comparadas as existentes na China, converge necessariamente para o pro-
tecionismo, para o controle de fluxos de capitais e, sobretudo, a pratica
geopolitica como ultimo recurso capaz de produzir efeitos exbgenos de coercao
e combate a determinadas dindmicas geoeconomicas que ja nao podem mais
ser defenestradas mercadologicamente, ou seja, pela competicao baseada

na livre concorréncia de precos.

Por outro lado, a tentativa em relocalizar capitais produtivos nos EUA
(re-shoring) esbarra em adversidades estruturais em termos de custo de
producao, resultando em prejuizos a lucratividade dos investimentos de
capital ocidental sediados em clusters industriais chineses e asiaticos. Somam-
se, também, os custos expressivos na relocalizacao de plantas industriais
e aparatos logisticos e uma temporalidade nao tao agil na execucao dessa
repatriagao industrial de modo que seja minimamente congruente a velocidade

do desenvolvimento das forcas produtivas chinesas.

Desse modo, a reestruturacao geoeconoémica almejada pelos EUA s6
poderia se tornar realidade mediante a coercao do Estado sobre a dindmica
transnacional da acumulacdo de capital. Observa-se a intensificacao da
guerra comercial pelo aumento das tarifas sobre importacoes, a imposi¢ao
do controle seletivo sobre exportagoes de tecnologias sofisticadas (export
control), a ampliacao de paises sancionados internacionalmente e o aumento
das tensoes e hostilidades em diferentes contextos regionais. Todas essas
dinamicas se originaram em iniciativas da politica exterior estadunidense
a partir de 2017, e, no caso ucraniano, a partir de 2014. Sao observadas,
também, reacoes do Estado chinés no sentido de estabelecer tributacoes
sobre importagoes estadunidenses e a proibicao de exportagao de minerais
raros (galio, germénio e antiménio), cuja exportagdo é vastamente controlada
pela China.

A possibilidade de ampliacao dos confrontos militares na Europa, no
Oriente Médio e no Pacifico Ocidental tem aumentado as incertezas e a
insegurancga quanto a alocacao dos investimentos de capital off-shore. Esse
“risco geopolitico” tem atuado como um fator cada vez mais relevante na
definicao locacional das empresas e complexos industriais, e, sobretudo, na
construcao de narrativas, politicas institucionais e incentivos na promocao de
uma nova reconfiguragdo geoeconémica mundial (Maihold, 2022; Yeung,
2023; Kalvelage; Tups, 2024).
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Desde entao, observa-se a multiplicacao de terminologias de lingua inglesa
— re-shoring, near-shoring, friend-shoring, decoupling, deglobalization, geoeco-
nomic fragmentation (GEF)— que buscam de modo geral caracterizar esse
novo paradigma geoeconémico emergente que se fundamenta na crise de
hegemonia dos EUA e, sobretudo, na mudanga de sua politica exterior e

comercial em relagao ao bloco russo-chinés-iraniano.

Embora a intencionalidade em reindustrializar e repatriar atividades
econOmicas tenha sido enunciada reiteradas vezes ao longo dos governos de
Donald Trump e Joe Biden, a realizagao de tal reestruturacao geoeconémica
ainda estd em sua fase introdutéria. Isso se deve nao sé porque tal estratégia
é relativamente recente — isto é, a partir de 2017 —, mas também pela prépria
natureza do objeto que se busca arbitrar e relocalizar: a configuracao espacial
das cadeias de producao das multinacionais estadunidenses e europeias

sediadas na China ou dependentes de suprimentos chineses.

Tais sistemas ou redes globais de producao vém sendo forjados hé décadas
em torno da economia chinesa, com um volume de producgao crescente. Para
se ter uma ideia, apenas em 2023, a China recebeu 158,6 bilhoes em IEDs
(investimentos estrangeiros diretos) (MOFCOM, 2024), sendo a maior parte
de origem ocidental, se utilizando de Hong Kong como ponte financeira. Nesse
sentido, a paulatina migracao de capitais produtivos do Ocidente para a
China e a consolidagao de redes de producao sediadas tanto no pais quanto em
seus vizinhos envolvem longos e complexos vinculos de interdependéncia nas
cadeias de suprimentos de bens industrializados. Desse modo, a coacao estatal
sobre os fluxos de investimento e a tentativa de relocalizacao de capitais
produtivos para os EUA ou paises aliados nao configuram um objetivo de

rapida ou fécil execugao (Maihold, 2022).
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FIGURA 1 Participacado relativa da China nas importacdes dos EUA
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21 Participagae da China nas Importagoes dos EUA

20

= — [
R = =]

Percentual (%)

=
N

10

© 2 Q %
o N o o) o
2 P » P P

Fonte: Elaborado pelo autor a partir de dados do U.S. Census

Bureau e do Bureau of Economic Analysis (BEA, 2024).

Apesar da atuacao de politicas de tributacao sobre importacoes chinesas,
de controle de exportacoes de tecnologias criticas e de sanc¢des impostas a
determinadas empresas chinesas, o desacoplamento tem se demonstrado mais
complexo em razao das miltiplas relagoes de interdependéncia econémica

entre os paises mais industrializados.

Podemos observar, a partir da Figura 1, que a participacao das importacoes
chinesas tem ocupado um percentual menor em relagdo as importagoes
totais dos EUA a partir de 2016/2017. Entretanto, em termos absolutos,
as importacoes da China, em relacao ao EUA, atingiram um pico recorde
nominal, em 2022, de 536,8 bilhoes de doélares (BEA, 2025). Em 2018, a
China representava cerca de 19,6% das importacoes totais dos EUA. J4 em
2022, essa participagao caiu para 16,8%, refletindo um deslocamento relativo
no peso das importacoes chinesas em comparacao as provenientes de outros
paises. A conclusao é de que o volume total de importagoes estadunidenses
aumentou nos ultimos anos, o que resultou numa redugao percentual da
participacao chinesa, mas, em termos absolutos, as importacoes oriundas

da China continuaram a crescer até 2022.

Segundo Freund et al. (2023, p. 128-129), a reducao da participagao chinesa

no total de importagdes dos EUA, entre 2017 e 2022, ocorreu sobretudo nos
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bens sujeitos a sobretaxacao imposta pela politica exterior dos EUA. No
periodo analisado, os autores observaram uma queda de 12,5% nos bens
sobretaxados, reducao substantiva que foi compensada pelo aumento das
importacoes provenientes de outros paises, especialmente Vietna, Taiwan,
Canad4, México, India e Coreia do Sul. Além disso, os dados primérios
analisados pelos autores demonstram que os paises que substituiram a China
nas importacoes estadunidenses obtiveram aumento de suas transagoes com a
propria China, ou seja, os dados sugerem que o aumento das exportacoes dos
respectivos paises para os EUA depende, em larga medida, da importacao de

suprimentos produzidos em territério chinés.

A partir disso, pode-se colocar em questao se o desacoplamento geoe-
condémico pretendido pelos governos estadunidenses de Donald Trump e Joe
Biden esta de fato reduzindo a dependéncia dos EUA em relacao a producao
industrial sediada na China. Todavia, os prognodsticos sugerem que a pressao
institucional se mantera ativa nessa direcao, com a expectativa de que, entre
2022 e 2027, cerca de 26% das exportacoes globais possam ser relocalizadas
(Maihold, 2022, p. 2).

CONSIDERAQOES FINAIS

Neste primeiro quartel do século XXI, a configuracao espacial da acumulagao
capitalista em escala global tem se reestruturado a partir do deslocamento de
capitais produtivos para a Asia em busca de maiores taxas de rentabilidade.
A contraparte dessa tendéncia significou uma forte desindustrializacao do
Ocidente, fragilizando as condig¢oes materiais que garantiam a manutengao de
sua hegemonia. A logica territorial do Estado e a reproducgao das oligarquias
nacionais a ele vinculadas encontram-se diante do desafio de estabelecer
coercoes a dinamica autorreferente dos capitais empresariais, com vistas
a recuperar os investimentos produtivos em territério nacional. Diante da
incapacidade de competir com os precos das exportacoes chinesas, Estados
Unidos e Europa tém se direcionado a uma postura de ruptura com os preceitos
de livre-mercado que historicamente evocaram. Como essa reorientacao
politico-econémica tem como centro organizador e beneficiario as oligarquias
estadunidenses, a posicao da Europa na geoestratégia dos EUA se revela

subalterna, suportando o 6nus de ser instrumentalizada como “zona tampao”
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e front de desgaste no conflito com a Rissia (Thomann, 2018), além de ver

seus capitais produtivos coagidos a se relocalizarem.

Por isso, alinhamos nossa perspectiva a de autores como Fabry (2022),
Riecke (2020) e Aiyar et al. (2023), que discutem a possibilidade de um
desacoplamento geoeconoémico entre o Ocidente e o bloco russo-chinés in-
duzido por forga politica e diplomatica. A diferenca, no caso do presente
estudo, reside em demonstrar que a via militar indireta também esta sendo
acionada, mediante a guerra na Ucrania, e calibrada para servir como fonte
“permanente” de atrito e instabilidade, legitimando psicossocialmente a
continuidade das sangbes comerciais e, principalmente, favorecendo a neutra-
lizacdo da articulagao infraestrutural euroasiatica a partir da antagonizacao

entre Alemanha e Russia.

Nesse sentido, a perpetuacao da guerra se torna taticamente interessante
para a geoestratégia estadunidense, o que se evidencia nao apenas pelas
comprovadas investidas em impedir acordos de paz entre Riissia e Ucrania
(Fiori, 2023), mas também pela politica de transferéncia de armamentos a
Ucrénia, implementada anos antes do inicio da guerra (U.S. Department
of State, 2023), pela interferéncia na politica doméstica do pais, fomentando
o golpe de Estado de 2014 (Plekhanov, 2015; Pereira, 2014; Fernandes, 2022),
e, sobretudo, pelo continuo boicote as negociacdes com a Riissia voltadas
ao estabelecimento de uma arquitetura de seguranca comum na Europa
(Carmona, 2022; Thomann, 2018).

Essa dinamica geoestratégica visa a estabelecer a partilha territorial
do espaco internacional em disputa, definindo a hegemonia estadunidense
sobre recortes espaciais do globo, com vistas a consolidar suas cadeias de
abastecimento em relacao a recursos estratégicos e garantir o controle e o
acesso a mercados de consumo (desacoplamento geoeconémico). Além disso,
trata-se de reordenar os circuitos globais de produgao e consumo mediante
redes industriais e tecnologicas politicamente articuladas e exclusivas ( “friend-
shoring”) (Maihold, 2022; Kalvelage; Tups, 2024). Isso ja se constata na
“guerra dos Chips” (Monan, 2022) e tende a se intensificar em outros
segmentos produtivos como nos setores automotivo, aeroespacial, sistemas
de informacao e telecomunicacao, computacao avangada, engenharia genética,

agricultura industrial, entre outros.
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Nesse caso, a nova geografia economica derivada do contexto de rivalizagao
sistémica caminha para uma configuracao tendencialmente fragmentaria
em escala global, com novos arranjos regionais seletivos e forte intervencao
estatal. Esse quadro, ainda transitério e instavel, tende a se recrudescer
caso novas frentes de conflito potencial sejam acionadas (Taiwan e Oriente
Médio), impulsionando a politica externa estadunidense a atuar de forma
mais incisiva sobre os eixos de conexao da economia mundial, sobretudo
aqueles dependentes de circulagdo naval, uma vez que 80% do comércio
internacional se efetiva por transporte maritimo (ONU, 2021). Essa estratégia
ja se manifesta pela forte presenca militar dos EUA no “Rimland” euroasiatico
(Mar Mediterraneo, Golfo Pérsico, Mar Arabico, Golfo de Bengala, Oceano
Indico, Sudeste Asidtico, Mar do Sul da China, Pacifico Ocidental etc.),
servindo como potencial ameaca a integracao geoeconomica da Eurasia com o

resto do mundo.

REFERENCIAS

ATYAR, Shekhar et al. Geoeconomic Fragmentation and the future of multila-
teralism: staff discussion note. Washington: FMI, 2023.

ARRIGHI, Giovanni. O longo século XX: dinheiro, poder e as origens de

nosso tempo. Rio de Janeiro: Contraponto, 1996.

BOESE, Wade. U.S.: withdraws from ABM Treaty; global response muted.
Washington, DC: Arms Control Association, 2002. Disponivel em:
(https://www.armscontrol.org/act/2002-07 /news/us-withdraws-abm

-treaty-global-response-muted). Acesso em: 12 nov. 2022.

BRAUDEL, Fernand. A dinamica do capitalismo. Rio de Janeiro: Rocco,
1987.

BRZEZINSKI, Zbigniew. The grand chessbord: american primacy and its

geoestrategic imperatives. New York: Basic Books, 2016.

Conexéo Politica | Teresina(PI) | v.14, n.1, jan./jun.—2025 | https://doi.org/10.26694/2317-3254.rcp.v14i1.8889 |

32


https://www.armscontrol.org/act/2002-07/news/us-withdraws-abm-treaty-global-response-muted
https://www.armscontrol.org/act/2002-07/news/us-withdraws-abm-treaty-global-response-muted

Joao Paulo Rabello de Castro Centelhas

BURNS, Willian. Nyet means Nyet: Russia’s NATO enlargement redlines.
Estocolmo: Wikileaks, 2008. Disponivel em: (https://wikileaks
.org/plusd/cables/08MOSCOW265__a.html). Acesso em: 17 jul.
2022.

CALLINICOS, Alex. Ucrania: a nova face do imperialismo. Margem Esquerda:
Revista da Boitempo, n. 39, 2. sem. 2022.

CARMONA, Ronaldo. A guerra na Ucrania: uma analise geopolitica. CEBRI-
Revista, ano 1, n° 3, jul./set. 2022.

CENTER FOR QUANTITATIVE ECONOMIC RESEARCH. GDPNow.
Federal Reserve Bank of Atlanta. Disponivel em: (https://www
.atlantafed.org/cqer/research/gdpnow). Acesso em: 20 out.
2023.

COHN, Jacob et al. Leveling the playing field: reintroducing U.S. theater-
range missiles in a post-INF world. CSBA, Center for Strategic and
Budgetary Assessments, 2019.

CROSIGNANI, Matteo; HAN, Lina; MACCHIAVELLI, Marco; SILVA,
André F. Securing Technological Leadership? The Cost of Export
Controls on Firms. Federal Reserve Bank of New York Staff Reports,
n. 1096, abril 2024. Disponivel em: (https://www.newyorkfed.org
/medialibrary /media/research/staff reports/sr1096.pdf). Acesso
em: 12 out. 2023.

DEMARALIS, Agathe. Backfire: how sanctions reshape the world Against U.S.
interests. New York: Columbia University Press, 2022.

DOBBINS, James et al. Fxtending Russia: competing from advantageous
ground. Santa Monica: RAND Corporation, 2019.

EUROPEAN COMMISSION. China: EU trade relations with China: facts,
figures and latest developments, 2024a. Disponivel em: https://po-

licy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and-region /coun-

tries-and-regions/china_ en. Acesso em: 12 ago. 2023.

Geopolitica, territério e poder


https://wikileaks.org/plusd/cables/08MOSCOW265_a.html
https://wikileaks.org/plusd/cables/08MOSCOW265_a.html
https://www.atlantafed.org/cqer/research/gdpnow
https://www.atlantafed.org/cqer/research/gdpnow
https://www.newyorkfed.org/medialibrary/media/research/staff_reports/sr1096.pdf
https://www.newyorkfed.org/medialibrary/media/research/staff_reports/sr1096.pdf

A Geoestratégia Estadunidense em Tempos de Crise de Hegemonia: da Conteng¢io Geopolitica ao Desacoplamento

Geoeconomico

EUROPEAN COMMISSION. Russia: EU trade relations with Russia: facts,
figures and latest developments, 2024b. Disponivel em: (https:/
/policy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and

-region/countries-and-regions/russia__en). Acesso em: 22 mar.
2023.

FABRY, Elvire. Building strategic autonomy of Europe while global de-
coupling trends accelerate. CES Discussion Paper, n. 9, dez. 2022.

FEDERAL RESERVE BANK OF NEW YORK. Securing Technological
Leadership?:. The Cost of Export Controls on Firms. Staff Report
n. 1096, abril 2024. Disponivel em: (https://www.newyorkfed.org
/medialibrary /media/research/staff reports/sr1096.pdf). Acesso
em: 12 out. 2023.

FERNANDES, Roberto Mauro da Silva. A guerra hibrida no século XXI: o
caso da Ucrania em 2013/14. Revista de Geopolitica, v. 13, n. 4,
p. 1-18, out./dez. 2022.

FIORI, José Luis. Um ano depois: EUA dobram sua aposta, mas Russia
ja ganhou o que queria. Sao Leopoldo-RS: Instituto Humanitas
Unisinos, 2023. Disponivel em: (https://www.ihu.unisinos.br
/626424-um-ano-depois-eua-dobram-sua-aposta-mas-russia-ja
-ganhou-o-que-queria-artigo-de-jose-luis-fiori). Acesso em: 26
fev. 2023.

FIORI, José Luis. A sindrome de Babel e a disputa do poder global. Petrépolis-
RJ: Vozes, 2020.

FREUND, Caroline et al. US-China decoupling: rhetoric and reality. In:
AIYAR, S., PRESBITERO, A. F., RUTA, M. (org.) Geoeconomic
fragmentation: the economic risks from a fractured world economy.
Paris: Centre for Economic Policy Research/FMI, 2023.

KRPATA, Marie. The European Union Industrial Strategy: Reconciling

Competition

and Geoeconomic Challenges. Notes du Cerfa, No. 172, Ifri, October 2022.

| Conexéo Politica | Teresina(PI) | v.14, n.1, jan./jun.—2025 | https://doi.org/10.26694/2317-3254.rcp.v14i1.8889 |

34


https://policy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and-region/countries-and-regions/russia_en
https://policy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and-region/countries-and-regions/russia_en
https://policy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and-region/countries-and-regions/russia_en
https://www.newyorkfed.org/medialibrary/media/research/staff_reports/sr1096.pdf
https://www.newyorkfed.org/medialibrary/media/research/staff_reports/sr1096.pdf
https://www.ihu.unisinos.br/626424-um-ano-depois-eua-dobram-sua-aposta-mas-russia-ja-ganhou-o-que-queria-artigo-de-jose-luis-fiori
https://www.ihu.unisinos.br/626424-um-ano-depois-eua-dobram-sua-aposta-mas-russia-ja-ganhou-o-que-queria-artigo-de-jose-luis-fiori
https://www.ihu.unisinos.br/626424-um-ano-depois-eua-dobram-sua-aposta-mas-russia-ja-ganhou-o-que-queria-artigo-de-jose-luis-fiori

Joao Paulo Rabello de Castro Centelhas

HARVEY, David. O novo imperialismo. Sao Paulo: Loyola, 2004.

HUDSON, Michael. America shoots its own dollar empire in economic attack
on Russia. Monthly Review, New York, NY, 8 mar. 2022. Disponivel
em: (https://mronline.org/2022/03/08 /america-shoots-its-own
-dollar-empire-in-economic-attack-on-russia/). Acesso em: 25 mar.
2022.

KALVELAGE, Linus; TUPS, Gideon. Friendshoring in global production
networks: state-orchestrated coupling amid geopolitical uncertainty.
ZFW: Advances in Economic Geography, n. 68, p. 3-4, p. 151-166,
2024.

JABBOUR, Elias et al. A (nova) economia do projetamento: o conceito
e suas novas determinacoes na China de hoje. Revista Geosul,
Florianépolis, v. 35, n. 77, p. 17-48, dez. 2020.

MACKINDER, Halford. O pivd geografico da histéria. GEQUSP - Espago e
Tempo, Sao Paulo, n. 29, p. 87-100, 2011.

MAHAN, Alfred. The influence of sea power upon history: 1660-1783. London:
Sampson Low, Marston & Company, 1897.

MATHOLD, Giinther. A new geopolitics of supply chains: the rise of friend-
shoring. SWP Comment, Berlin, n. 45, jul. 2022. Disponivel em:
(https://doi.org/10.18449/2022C45). Acesso em: 14 jul. 2023.

MERKEL, Angela. Hatten Sie gedacht, ich komme mit Pferdeschwanz?. Die
Zeit, 7 dez. 2022. Disponivel em: (https://www.zeit.de/2022/51
/angela-merkel-russland-fluechtlingskrise-bundeskanzler /seite-3).
Acesso em: 15 jan. 2023.

MOFCOM (MINISTRY OF COMMERCE OF THE PEOPLE’S REPUBLIC
OF CHINA). Statistical Bulletin of FDI in China 2024. Department
of Foreign Investment Administration of the Ministry of Commerce,
2024.

Geopolitica, territério e poder

35


https://mronline.org/2022/03/08/america-shoots-its-own-dollar-empire-in-economic-attack-on-russia/
https://mronline.org/2022/03/08/america-shoots-its-own-dollar-empire-in-economic-attack-on-russia/
https://doi.org/10.18449/2022C45
https://www.zeit.de/2022/51/angela-merkel-russland-fluechtlingskrise-bundeskanzler/seite-3
https://www.zeit.de/2022/51/angela-merkel-russland-fluechtlingskrise-bundeskanzler/seite-3

A Geoestratégia Estadunidense em Tempos de Crise de Hegemonia: da Conteng¢io Geopolitica ao Desacoplamento

Geoeconomico

MONAN, Zhang. U.S. Chips Strategy, Global Fragmentation. China-US
Focus, 11 out. 2022. Disponivel em: (https://www.chinausfocus.com
/finance-economy /us-chip-strategy-global-fragmentation). Acesso
em: 14 jul. 2023.

MUELLER, Karl et al. Striking first: preemptive and preventive attack in
U.S. national security policy. Santa Monica: RAND Corporation,
2006.

PEREIRA, C. Ucrania: cronica de uma crise anunciada. Revista de Ciéncias
Militares, v. 2, n. 2, p. 337-359, 2014.

PLEKHANOV, S. Assisted suicide: internal and external causes of the
Ukrainian crisis. In: BLACK, Joseph; JOHNS, Michael. The return
of the cold war: Ukraine, the West and Russia. Nova York: Routledge,
2015.

PIKETTY, Thomas. Trump fala alto, mas estd em apuros. Sdo Leopoldo-RS:
Instituto Humanitas Unisinos, 2025. Disponivel em: (https://www
.ihu.unisinos.br/648714-trump-fala-alto-mas-esta-em-apuros-artigo

-de-thomas-piketty) Acesso em: 18 de mar. 2025.

PROUVOST, Theo. Hollande: “There will only be a way out of the conflict
when Russia fails on the ground”. Kyiv Independent, 28 dez. 2022.
Disponivel em: (https://kyivindependent.com/hollande-there-will
-only-be-a-way-out-of-the-conflict-when-russia-fails-on-the-ground /).
Acesso em: 18 abr. 2024.

RAND CORPORATION. Annual Report 2023. Santa Monica: RAND Corpo-
ration, 2023. Disponivel em: (https://www.rand.org/pubs/corporate
_ pubs/CPA1065-4.html?utm_ source=chatgpt.com). Acesso em: 12
abr. 2024.

RIECKE, Torsten. Resilience and decoupling in the era of great power
competition. Merics: Mercator Institute for China Studies, 2020.

ROBERTS, Geoffrey. “Now or never”: The immediate origins of Putin’s
preventative war on Ukraine. Journal of Military and Strategic
Studies, v. 22, n. 2, p. 3-27, dez. 2022.

Conexéo Politica | Teresina(PI) | v.14, n.1, jan./jun.—2025 | https://doi.org/10.26694/2317-3254.rcp.v14i1.8889 |

36


https://www.chinausfocus.com/finance-economy/us-chip-strategy-global-fragmentation
https://www.chinausfocus.com/finance-economy/us-chip-strategy-global-fragmentation
https://www.ihu.unisinos.br/648714-trump-fala-alto-mas-esta-em-apuros-artigo-de-thomas-piketty
https://www.ihu.unisinos.br/648714-trump-fala-alto-mas-esta-em-apuros-artigo-de-thomas-piketty
https://www.ihu.unisinos.br/648714-trump-fala-alto-mas-esta-em-apuros-artigo-de-thomas-piketty
https://kyivindependent.com/hollande-there-will-only-be-a-way-out-of-the-conflict-when-russia-fails-on-the-ground/
https://kyivindependent.com/hollande-there-will-only-be-a-way-out-of-the-conflict-when-russia-fails-on-the-ground/
https://www.rand.org/pubs/corporate_pubs/CPA1065-4.html?utm_source=chatgpt.com
https://www.rand.org/pubs/corporate_pubs/CPA1065-4.html?utm_source=chatgpt.com

Joao Paulo Rabello de Castro Centelhas

RODRIGUES, Bernardo S. New Geopolitics of containment: the US ge-
opolitical strategy in the second decade of the 21st century. Revista
de FEstudos Internacionais, v. 14, n. 2, 2023.

RUSCHE, Christian. Deindustrialisierung: eine Analyse auf basis von direk-
tinstitionen. IW (Institut der Deutschen Wirtschaft), Kurzbericht
43, 2023. Disponivel em: (https://www.iwkoeln.de/fileadmin/user
_upload/Studien/Kurzberichte/PDF /2023 /TW-Kurzbericht_ 2023
-Deindustrialisierung-Direktinvestitionen.pdf) Acesso em: 12 de dez.
2024.

SANTACROCE, Andrew E. The pen, the shield, or the sword?: How the
United States wins the hypersonic arms race. 2023. Thesis (Master
of Arts in Security Studies) — Naval Postgraduate School, Monterey,

California, mar. 2023.

S&P GLOBAL. HCOB Flash FEurozone PMI. Nova lorque, NY: S&P Global,
3 jul. 2023. Disponivel em: (https://www.pmi.spglobal.com/Public
/Home/PressRelease/503ec7d1cabb49db8cd8eb10adf4d454). Acesso
em: 13 ago. 2023.

SPYKMAN, Nicholas John. The geography of the peace. New York: Harcourt,
Brace and Company, 1944.

UBERTI, David. High natural-gas prices push european manufacturers to
shift to the U.S. The Wall Street Journal, Nova lorque, 21 set. 2022.
Disponivel em: (https://www.wsj.com/articles/high-natural-gas
-prices-push-european-manufacturers-to-shift-to-the-u-s-11663707594).
Acesso em: 8 out. 2022.

THOMANN, Pierre-Emmanuel. Stratégie géopolitique des Etats-Unis en
Furasie et Rimland européen. Eurocontinent: Enjeuzr géopolitiques
européens et mondiauz, 22 dez. 2018. Disponivel em: (https://www
.eurocontinent.eu/strategie-geopolitique-des-etats-unis-en-eurasie-et

-rimland-europeen/). Acesso em: 17 abr. 2022.

UNITED NATIONS (ONU). Review of maritime transport 2021. New York:
United Nations Publications, 2021.

Geopolitica, territério e poder

37


https://www.iwkoeln.de/fileadmin/user_upload/Studien/Kurzberichte/PDF/2023/IW-Kurzbericht_2023-Deindustrialisierung-Direktinvestitionen.pdf
https://www.iwkoeln.de/fileadmin/user_upload/Studien/Kurzberichte/PDF/2023/IW-Kurzbericht_2023-Deindustrialisierung-Direktinvestitionen.pdf
https://www.iwkoeln.de/fileadmin/user_upload/Studien/Kurzberichte/PDF/2023/IW-Kurzbericht_2023-Deindustrialisierung-Direktinvestitionen.pdf
https://www.pmi.spglobal.com/Public/Home/PressRelease/503ec7d1cabb49db8cd8eb10adf4d454
https://www.pmi.spglobal.com/Public/Home/PressRelease/503ec7d1cabb49db8cd8eb10adf4d454
https://www.wsj.com/articles/high-natural-gas-prices-push-european-manufacturers-to-shift-to-the-u-s-11663707594
https://www.wsj.com/articles/high-natural-gas-prices-push-european-manufacturers-to-shift-to-the-u-s-11663707594
https://www.eurocontinent.eu/strategie-geopolitique-des-etats-unis-en-eurasie-et-rimland-europeen/
https://www.eurocontinent.eu/strategie-geopolitique-des-etats-unis-en-eurasie-et-rimland-europeen/
https://www.eurocontinent.eu/strategie-geopolitique-des-etats-unis-en-eurasie-et-rimland-europeen/

A Geoestratégia Estadunidense em Tempos de Crise de Hegemonia: da Conteng¢io Geopolitica ao Desacoplamento

Geoeconomico

U.S. BUREAU OF ECONOMIC ANALYSIS (BEA). U.S. International
Trade in Goods and Services Report. 2024. Disponivel em: (https:/
/www.bea.gov/). Acesso em: 10 jan. 2025.

U.S. BUREAU OF ECONOMIC ANALYSIS (BEA). U.S. Trade in Goods and
Services, 1960-present. 2025. Disponivel em: (https://www.bea.gov
/data/intl-trade-investment /international-trade-goods-and-services).

Acesso em: 10 jan. 2025.

U.S. CENSUS BUREAU. Trade in goods with China. Suitland, MD: U.S.
Census Bureau, ago. 2023. Disponivel em: (https://www.census
.gov/foreign-trade/balance/c5700.html). Acesso em: 16 ago.
2023.

U.S. CHAMBER OF COMMERCE. Understanding U.S.-China decoupling:

macro trends and industry impacts. U.S. Chamber of Commerce,

2021.

U.S. DEPARTMENT OF STATE. U.S. Security Cooperation with Ukraine.
Fact Sheet. Bureau of Political-Military Affairs, 7 jul. 2023. Disponi-
vel em: (https://www.state.gov/u-s-security-cooperation-with-ukraine/).

Acesso em: 9 mar. 2022.

YEUNG, Henry Wai-chung. Troubling economic geography: New directions in
the post- pandemic world. Transactions of the Institute of British
Geographers, n. 48, p. 672-680, 2023. Disponivel em: (https://doi
org/10.1111 /tran.12633). Acesso em: 10 dez. 2024.

Conexéo Politica | Teresina(PI) | v.14, n.1, jan./jun.—2025 | https://doi.org/10.26694/2317-3254.rcp.v14i1.8890 |

38


https://www.bea.gov/
https://www.bea.gov/
https://www.bea.gov/data/intl-trade-investment/international-trade-goods-and-services
https://www.bea.gov/data/intl-trade-investment/international-trade-goods-and-services
https://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5700.html
https://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5700.html
https://www.state.gov/u-s-security-cooperation-with-ukraine/
https://doi.org/10.1111/tran.12633
https://doi.org/10.1111/tran.12633

	1 A Geoestratégia Estadunidense em Tempos de Crise de Hegemonia: da Contenção Geopolítica ao Desacoplamento Geoeconômico
	1 INTRODUÇÃO
	2 A INCITAÇÃO DA GUERRA RUSSO-UCRANIANA
	3 DEFESA E DISSUASÃO NUCLEAR NO SÉCULO XXI
	4 OS PROVEITOS GEOECONÔMICOS DA GUERRA RUSSO-UCRANI- ANA
	5 DESACOPLAMENTO GEOECONÔMICO: NOVO PARADIGMA GLO- BAL?
	6 CONSIDERAÇÕES FINAIS


