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Resumo: Este artigo adota como tema os direitos de Lésbicas, Gays, Bissexuais,
Travestis e Transexuais (LGBT+) nos contextos latino-americanos do Brasil e Méxi-
co. A investigacdo se justifica pela escassez de estudos comparativos sobre os direitos
LGBT+ na América Latina e, sobretudo, em relacdo ao Brasil e México, além das
ofensivas antigénero no contexto latino-americano que ameagam os direitos sexuais.
Nesse sentido, objetiva-se comparar o desenvolvimento dos direitos LGBT+ entre
o Brasil e México a partir de documentos de organizagoes internacionais. Para tan-
to, empreendeu-se uma pesquisa documental em acervos da International Lesbian,
Gay, Bisezual, Trans and Intersex Association (ILGA) e Anistia Internacional. Os
dados foram tratados com base em técnicas de estatistica descritiva e andlise de
conteido. Conclui-se que o México apresenta normas com maior for¢a normativa do
que o Brasil em relagdo aos direitos LGBT+. O pais da América do Norte detém
70% de leis ordinérias, além de previsdo constitucional sobre o tema. Ja os direitos
sexuais no Brasil sdo majoritariamente advindos de jurisprudéncias (55%). A maior
parte das normas brasileiras se concentra em 2019, ao passo que, no México, em
2003. Nota-se, ainda, uma tendéncia pela pauta do casamento civil igualitario no
amago das demandas politicas LGBT+ nos dois paises, contudo, isso ganha mai-
or for¢a no México. Enfim, percebe-se que os relatorios sobre o Brasil denunciam
mais problemas publicos do que informam sobre conquistas no campo dos direitos
sexuais.
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sexual e de género.
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A sttuacdo dos direitos LGBT+ no Brasil e México

THE SITUATION OF LGBT+ RIGHTS IN BRAZIL
AND MEXICO: A COMPARATIVE ANALYSIS IN
DOCUMENTS FROM INTERNACIONAL ORGANIZATIONS

Abstract: This article focuses on the rights of Lesbians, Gays, Bisexuals, Trans-
vestites and Transsexuals (LGBT+) in the Latin American contexts of Brazil and
Mexico. The investigation is justified by the scarcity of comparative studies on
LGBTH+ rights in Latin America and, above all, in relation to Brazil and Mexico, in
addition to the anti-gender offensives in the Latin American context that threaten
sexual rights. In this sense, it aims to compare the development of LGBT+ rights
between Brazil and Mexico based on documents from international organizations.
To this end, a documentary research was undertaken in the collections of the In-
ternational Lesbian, Gay, Bisexual, Trans and Intersex Association (ILGA) and
Amnesty International. The data were treated based on descriptive statistics and
content analysis techniques. It is concluded that Mexico has norms with greater
normative force than Brazil in relation to LGBT+ rights. The North American
country has 70% of ordinary laws, in addition to a constitutional provision on the
subject. Sexual rights in Brazil, on the other hand, are mostly derived from ju-
risprudence (55%). Most of the Brazilian standards are concentrated in 2019, while
in Mexico in 2003. There is also a trend towards the agenda of equal civil marriage
in the core of LGBT+ political demands in both countries, however, this gains
greater strength in Mexico. Finally, it can be seen that the reports on Brazil de-
nounce more public problems than they inform about achievements in the field of
sexual rights.

Keywords: sexual rights; Latin America; recognition; sexual and gender diver-
sity.

1 INTRODUCAO

A América Latina vivencia um contexto politico complexo em que discursos
e taticas conservadoras antigénero sao empregadas para a contraposi¢do dos
direitos sexuais e reprodutivos, em especial da populagao de Lésbicas, Gays,
Bissexuais, Travestis e Transexuais — LGBT+. Tais discursos se formatam em
panicos morais, imbuem-se de justificativas religiosas e se disseminam em dis-
tintas esferas sociais, incluindo-se a politica institucional. Nao obstante, em
paises norte e sul-americanos, como o Brasil e o México, notam-se iniimeros
embates e retrocessos em torno dos direitos LGBT+ (LEITE; TORRES, 2022;
FASSIN; DUARTE, PAZ, 2021; MIGUEL, 2021; RIBEIRO, 2021; MACHA-
DO, 2018; MISKOLCI; CAMPANA, 2017).

Este artigo incorpora como tema os direitos LGBT+ na América Latina.
Estudos antecedentes revelam que, no contexto latino-americano, a maioria
dos direitos LGBT+ foi positivada a partir do impacto da epidemia ocasi-

onada pelo virus da imunodeficiéncia humana (HIV/Aids) e pelos processos
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de redemocratizacdo (MARCONDES et al., 2022; RIOS, 2022; FERREIRA;
NASCIMENTO, 2022; AGUIAO, 2018; LOPEZ, 2017), contudo os problemas
publicos da populacdo LGBT+ enfrentam sérios entraves para prosperarem
em virtude de discursos moralmente conservadores que influenciam as agoes
governamentais e legislativas (IRINEU, OLIVEIRA, 2021b; BIROLI, 2018;
CARDINALI 2017; MIGUEL, 2016; VARGAS, 2013). Isso faz com que a ju-
dicializagao seja o caminho mais eficaz para a garantia dos direitos LGBT+
na América Latina (OLIVEIRA; IRINEU, 2023; MARCONDES et al., 2022;
BUZOLI, 2022; RIOS, 2022; IRINEU; OLIVEIRA, 2021a; AGUIAO, 2018;
CARDINALI, 2017).

Os direitos LGBT+ sao entendidos como garantias fundamentais de par-
celas populacionais inseridas na categoria de minorias sexuais e de género, a
qual se caracteriza por sofrer discriminacdo em virtude de orientagao sexual,
praticas sexuais consensuais e identidade de género contrastantes a heterosse-
xualidade e cisgenereidade (VECCHIATTI, 2019). Rios (2022) compreende os
direitos LGBT+ como um sinénimo de direitos sexuais, sendo marcados por
dois periodos no Brasil: I) a afirmagao paulatina dessas garantias por meio de
tensoes de teor assimilacionista (1990 a 2015); e II) reconhecimento amplo em

contextos de recrudescimento do conservadorismo (2015 — atualmente).

Para Carrara (2010, p. 135), os direitos LGBT+ sao vistos como direitos se-
xuais em decorréncia dos “[. . .] processos sociais e politicos de estigmatizagao
e discriminagdo que deles privam pessoas LGBT+ envolverem historicamente
determinados valores relativos a sexualidade”. Aguiao (2018) concorda com a
visao de Carrara (2010), pois contempla que o acesso a direitos fundamen-
tais amiude é dificultado para a populacdo LGBT+ por causa de processos

discriminatorios tocantes a sexualidade e a identidade de género.

Esses processos se desenvolvem nas mais diversas instancias sociais, dentre
as quais se encontra a midia. Tais instancias se tornam essenciais na experi-
éncia cotidiana dos sujeitos e que se convertem, conforme Fischer (2006), em
um espago nao apenas de entretenimento e lazer, mas no qual circulam valo-
res, concepgoes e representagoes que estao relacionadas aos comportamentos,

pensamentos e sentimentos das pessoas.

Ao hipervalorizar determinadas representagoes, sejam de afeto, desejo ou

identidade, como a heterossexual, essas ganham uma visibilidade e forca tao

Género e Territério

156



A sttuacdo dos direitos LGBT+ no Brasil e México

grandes que, de acordo com Louro (2015), deixam de ser vistas como repre-
sentacoes e sao tomadas como realidades. Essa hipervalorizacao ocorre em
detrimento da visibilidade, reconhecimento e valorizacao da diversidade e di-

ferencas sexuais e de género.

No que se refere a presenca dos direitos sexuais no ambito internacional
(BRASIL, 2013) destacam-se as duas conferéncias promovidas pela Organi-
zagdo das Nagoes Unidas (ONU) e o encontro que gerou os Principios de

Yogyakarta.

A Conferéncia Internacional sobre Populacao e Desenvolvimento, em 1994,
no Cairo, em que se expressou pela primeira vez o termo direitos sexuais e
reprodutivos, o qual foi inserido para tratar de problemas publicos relativos a

reproduc¢ao humana, saide e métodos anticonceptivos.

Na Conferéncia Mundial sobre a Mulher, no ano de 1995, em Beijing, am-
pliou-se a semantica em torno dessas garantias, passando-se a contemplar direi-
tos presentes em distintos setores de politicas publicas. Nesse cenario, Corréa e
Petchesky (1996) afirmam que os direitos sexuais e reprodutivos sdo frutos de
lutas histéricas dos movimentos feministas e que, no contexto atual, fundamen-
tam-se nos principios de diversidade, autonomia individual, igualdade social e

integridade fisica, além de contemplarem varias areas de bens e servicos.

E, por fim, cita-se o encontro de especialistas realizado em 2006, na Indo-
nésia, especialistas no campo dos direitos humanos de 25 paises, incluindo-se
a representacao do Brasil por Sénia Onufer Corréa. Na ocasiao, desenvolve-
ram-se recomendacoes relativas a diversidade sexual e de género para serem
implementadas por institui¢oes nacionais, organizag¢oes nao governamentais,
grupos midiaticos e pelo sistema de direitos humanos da ONU. Tais recomen-
dacoes foram nomeadas como Principios de Yogyakarta e sdo compostas por
29 principios, além de recomendagoes adicionais. Apesar de ndo consistir em
uma norma de direito internacional, esse documento se mostra extremamente

importante para os direitos LGBT+ (CORREA; MUNTARBHORN, 2007).

Perante o exposto, esta investigacao parte do problema de pesquisa: quais
as semelhancas e diferencas dos marcos juridicos de protecao aos direitos
LGBT+ no Brasil e México? Logo apresenta-se a hipotese geral de que, apesar
de compartilharem fragilidades juridico-institucionais na garantia dos direitos

LGBT+, o México apresenta maior for¢a normativa que o Brasil na protecao
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dos direitos sexuais em virtude da omissao do Congresso Nacional do tltimo

pais em legislar sobre os problemas publicos da populacao LGBT+.

A escolha por tais paises se deu em virtude de os mesmos serem os de
maior destaque econdmico e demografico na América Latina. Em 2021, o Brasil
apresentou uma populacao de 214.326.223 pessoas, PIB de US$ 1,61 trilhoes
e PIB per capita de US$ 7.507,20. Por sua vez, o México consta, em 2021, de
uma populacio de 126.705.138 pessoas, PIB no valor de US$ 1,27 trilhoes e
PIB per capita de 10.045,70 (THE WORLD BANK, 2021b; 2021a). Perante
o exposto, apesar de serem distintas em termos socioculturais e geograficos,
tais nagoes compartilham a influéncia em relacdo aos demais paises latino-
americanos no que toca a dinamicas regionais de teor politico, econémico e

sociocultural.

Objetiva-se comparar o desenvolvimento dos direitos LGBT+ entre o Brasil
e o México a partir de documentos de organizagdes internacionais atuantes na
defesa dos direitos humanos. Tal como se descreve na se¢do metodologica,
para os fins pretendidos, esta pesquisa exploratéria incorporou uma anélise
documental em acervos da International Lesbian, Gay, Bisexual, Trans and
Intersex Association (ILGA) e da Anistia Internacional. Os dados coletados
foram sistematizados e analisados comparativamente, mediante técnicas de
estatistica descritiva e andlise de contetdo, sendo apresentados em graficos e

quadros.

Este estudo se justifica pela escassez de estudos comparativos sobre os di-
reitos LGBT+ na América Latina e, sobretudo, em relacao ao Brasil e México.
Em uma consulta na Scientific Electronic Library Online (SciELO), em 25 de
abril de 2023, pelo termo de busca “direitos LGBT” e termos auxiliares “Bra-
sil” e “México”, nao se encontraram resultados. Ademais, o atual fendmeno de
recrudescimento do conservadorismo na regiao e nos paises analisados exige a
realizacao de estudos que identificam as conquistas e retrocessos em torno dos

direitos sexuais e reprodutivos.

METODOLOGIA

Este artigo é oriundo de uma pesquisa exploratéria, de natureza qualitati-

va, que toma como objeto epistemologico os direitos LGBT+ no Brasil e no
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Meéxico. Em relacao ao método de coleta dos dados, empregou-se uma pes-
quisa documental. De acordo com Sa-Silva, Almeida e Guindani (2009), essa
modalidade investigativa compreende documentos como produtos de ac¢oes de
sujeitos situados historicamente. Isso conflui a visdo de Spink (2013) de que
os documentos reinem ideias, argumentos, sentidos e propostas sociopoliti-
cas que precisam ser contemplados em processos analiticos, contrapondo-se a

nocao de documentos enquanto registros imparciais sobre processos neutros.

Parcela dos dados foi coletada na base de dados da ILGA, a qual apresenta
20 categorias nas jurisdi¢coes pertinentes a area de marcos legais. Porém esta
pesquisa adota 13 dessas categorias, tal como se visualizam no Quadro 1 da
secao Resultados e discussao. A escolha por tais modalidades se deu pelo obje-
tivo de identificar leis benfazejas a populacao LGBT+, excluindo aquelas que
criminalizam e perseguem esse grupo populacional. Os dados coletados foram

fornecidos em inglés, mas traduzidos pelos autores para a lingua portuguesa.

Ademais, os dados também foram apreendidos nos relatérios da Anis-
tia Internacional pertinentes aos periodos de 2010, 2012, 2013, 2014-2015,
2015-2016, 2017-2018, 2019 e 2022-2023. Nao se encontrou o relatério relati-
vo ao ano de 2011. De todos os relatorios analisados, os dos anos 2012 e 2013
nao apresentaram informagoes sobre os direitos LGBT+ no Brasil e México.
Além disso, nos relatorios de 2010 e 2019 constam informacoes apenas sobre
os direitos sexuais no México, ao passo que o relatério de 2014 a 2015 apenas
trata dos direitos LGBT+ no Brasil. Assim, os informes de 2017 a 2018 e 2022
a 2023 sao os Unicos que apresentam dados sobre os direitos LGBT+ nos dois
paises em questao. Exceto o documento pertinente ao ano de 2019, todos os
demais estdo escritos em lingua portuguesa. O relacionado ao ano de 2019
foi desenvolvido em lingua espanhola pela organizacao internacional, mas foi

traduzido pelos autores para o portugués.

Os dados discursivos advindos dos documentos da ILGA foram tratados
com base em técnicas de estatistica descritiva. Com efeito, realizou-se a iden-
tificacdo das frequéncias absoluta e percentual das varidveis qualitativas tra-
balhadas. Vale frisar que a escolha por esse método se justifica em virtude de
a estatistica descritiva nao ser uma ciéncia exata e nao contemplar condigoes
inalterdaveis e homogéneas no universo pesquisado, logo possibilita andlises de
fendmenos politicos mediante recursos como indicadores sociais (GOLDEN-

BERG, 2004).
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Ja os dados coletados nos relatorios da Anistia Internacional foram tratados
com base no método sociolinguistico da analise de conteido. Tal percurso
metodologico tenciona o alcance de sentidos conferidos na locugao de discursos
nos atos de produgoes textuais. Diante disso, a andlise de contetido consiste
em um conjunto de procedimentos objetivos de pesquisas interpretativas sobre
sentidos textuais (ROCHA; DEUSDARA, 2005). Bardin (2002) elenca como
fluxos metodolégicos dessa técnica: pré-analise dos materiais textuais; leitura
exploratéria e categorizacao dos dados; bem como a analise e interpretacao

dos textos.

Os resultados desta investigagao foram apresentados em formato de grafi-
cos e quadros, além de serem discutidos mediante o didlogo das informagoes
com textos legais das jurisdicoes estudadas, bibliografias pertinentes aos di-
reitos fundamentais e direitos sexuais, além de reflexoes sobre as conjunturas

sociopoliticas dos contextos latino-americanos investigados.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Nesta se¢ao sao apresentados e discutidos os dados advindos dos relatorios da
ILGA e Anistia Internacional sobre os direitos LGBT+ no Brasil e México.
As informagbes em portugués sao expostas em quadros e graficos. A discussao
dos dados considera aportes tedricos juridicos e sociopoliticos relacionados aos
direitos LGBT+.

Dados da ILGA

O Quadro 1 apresenta a existéncia de previsao legal para os direitos catego-
rizados pela ILGA. Conforme se visualiza, o Brasil figura como o pais com
maior nimero de previsoes legais (frequéncia — f: 11) para as garantias pres-
supostas. Entretanto a diferenga quantitativa em relacao ao México (f: 10) é
numericamente irrelevante, apresentando a diferenca de apenas uma categoria.
Isso exige uma analise relativa ao conteido dos marcos legais nas jurisdigoes

estudadas.

Género e Territério
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QUADRO 1  Previsdo legal dos direitos LGBT+ no Brasil e México

Categoria legal Jurisdicao | Previsao legal

Brasil Nao
Protecao constitucional contra discriminagao

México Sim
Protecdo contra a discriminacido no fornecimento de Brasil Sim
bens e servicos México Sim

Brasil Sim
Protecao contra a discriminacao na satde

México Sim

Brasil Sim
Protecao contra a discriminacao na educagao

México Sim

Brasil Sim
Protegdo contra a discriminacdo no trabalho

México Sim

Brasil Sim
Protecao contra a discriminacao na habitacao

México Sim

Brasil Sim
Lei de crimes de 6dio

México Nao

Brasil Sim
Proibicao de incitagao a violéncia, 6dio e discriminacao

México Sim

Brasil Sim
Regulamentacao das terapias de conversao

México Sim

Brasil Sim
Casamento e uniao civil entre pessoas do mesmo sexo

México Sim

Brasil Sim
Adogao por casais do mesmo sexo

México Nao

Brasil Nao
Restrigoes a intervengoes em menores intersexuais

México Sim

Brasil Sim
Reconhecimento legal de género

México Nao

Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da ILGA (2023).

De forma distinta da realidade brasileira, o México possui em texto constitu-

cional, de forma derivada, a previsao legal ao combate, pelo Estado, da discri-
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minac¢ao em virtude da orientacao sexual. Conforme o art. 1° da Constituicao
Politica dos Estados Unidos Mexicanos, de 1917, modificado em 2011,

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o na-
cional, el género, la edad, las discapacidades, la condicion social, las
condiciones de salud, la religién, las opiniones, las preferencias sexua-
les, el estado civil o cualquier otra que atente contra la dignidad humana
y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y libertades de las
personas (MEXICO, 2011, p. 1-2).

A expressa proibicao constitucional a discriminacao em virtude de género
e preferéncia sexual (sic) se configura como um importante avango juridico no
Meéxico e na América Latina, pois, segundo a construcao teérica da pirdmide de
Hans Kelsen, as Constituigoes e emendas constitucionais consistem nas normas
com maior forca juridica, estando abaixo apenas das normas fundamentais

(NADER, 2023).
Conforme Robl Filho (2017), a Carta Magna mexicana de 1917 foi a pri-

meira constituicao social do mundo, detendo uma relevancia histérica para o
Brasil, inicialmente na Constituicao de 1946 e posteriormente na Constituicao
de 1988. A Constituigdo mexicana de 1917 foi pioneira na qualificacdo dos di-
reitos trabalhistas como direitos fundamentais, além de preconizar liberdades
individuais e direitos politicos. Portanto a Constituicdo mexicana de 1917 ser-
viu de embasamento para a edificagdo do Estado Social de Direito moderno e

é vista como um modelo de protecao dos direitos sociais.

Ismael Pereira (2021) relembra que, no Brasil, o movimento homossexual
brasileiro, por ocasiao da Assembleia Nacional Constituinte, ndo conseguiu
incluir na Constituicao Federal de 1988 a discriminacao por orientacao sexual
no rol das praticas a serem combatidas pelo Estado brasileiro. Assim, Carrara
(2010) exclama que a auséncia da inser¢ao da discriminacao por orientagao
sexual e identidade de género no texto constitucional originario evidencia o
quao o contexto histérico desse periodo foi desfavoravel as minorias sexuais e
de género. Contudo a Carta Magna de 88, por sua correlagdo com o respeito
aos direitos humanos, permitiu aos tribunais garantirem os direitos sexuais

mediante os principios constitucionais fundamentais.

Isso leva Vianna e Benitez (2016, p. 36) a afirmarem que
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Resultado e ao mesmo tempo peca-chave do processo de redemocrati-
zagao politica, a Constituicao de 1988 cristalizou a entrada da sexuali-
dade e da reproducao como campos legitimos para exercicio e disputa

de direitos no Brasil.

Entretanto Aguiao (2018) acentua que o fato de a Constituicdo Cidada
nao abordar diretamente a discriminagao por orientacao sexual consiste em
um dos percalgos basilares para os avancos legislativos no campo dos direitos
LGBT+.

Rego e Loureiro (2018) destacam que a Constitui¢ao Federal de 1988 é cos-
tumeiramente adjetivada como Constituicao Cidada por ter promovido amplos
processos participativos e preconizado direitos sociais no seu texto final. Mo-
raes (2022) aponta que a Carta Magna de 1988 estabelece no art. 3°, no cerne
dos objetivos fundamentais da Republica, a promocao do bem de todos, sem
preconceitos raciais, fenotipicos, etarios etc. Porém nao se preconiza a prote-
¢ao contra a discriminacao em virtude de orientacao sexual e identidade de
género. Ademais, a Constituicdo de 1988 se destaca por estabelecer direitos
fundamentais de primeira geragao (direitos individuais e politicos), segunda ge-
racao (direitos sociais) e terceira geracao (direitos difusos) (MORAES, 2022).

Salienta-se que, no México, a Lei Federal para Prevenir e Eliminar a Dis-
criminagao, publicada em 11 de junho de 2003, consiste em um consideravel
avanco em diversas categorias legais no pais. Essa lei tenciona prevenir e elimi-
nar as formas de discriminacao contra todas as pessoas humanas, bem como
promover a igualdade de oportunidades, em confluéncia com o art. 1° da Cons-

tituicdo do pais. Além do mais, o art. 22, Cap. I, do texto legal prevé que

Corresponde al Estado promover las condiciones para que la libertad y
la igualdad de las personas sean reales y efectivas. Los poderes piiblicos
federales deberan eliminar aquellos obstaculos que limiten en los hechos
su ejercicio e impidan el pleno desarrollo de las personas asi como su
efectiva participacion en la vida politica, econémica, cultural y social
del pais y promoveran la participacién de las autoridades de los demés
ordenes de Gobierno y de los particulares en la eliminaciéon de dichos
obstaculos. (MEXICO, 2003, p. 1).

Desse modo, a Lei Federal Para Prevenir e Eliminar a Discriminagao con-

templa prerrogativas que se aplicam aos setores da satde, educacao, trabalho,
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politica, bens e servicos publicos e privados, justica, comunicacao e informa-
¢ao, religiao, seguridade social, cultura, esporte e seguranca (MEXICO, 2003).
Vale-se mencionar que o texto constitucional é a base desse marco legislativo
mexicano.

No Brasil, em virtude da histérica omissao do Congresso Nacional em con-
templar demandas e problemas publicos da populagdo LGBT+ na agenda
legislativa, destaca-se o ativismo juridico para a garantia dos direitos LGBT+
(ISMAEL PEREIRA, 2021). Assim, no cerne do poder judiciario “[. . .] diver-
sas decisoes favoraveis concernentes a ‘populacao LGBT’ tém sido aprovadas”
(AGUIAO, 2018, p. 157).

E importante destacar a visdo de Bonoto et al. (2020) sobre a contribuicio
da midia, através de uma série de estratégias de atuacao no uso de veiculos
midiaticos, para a inclusao e fortalecimento de contetidos referentes a questoes
LGBT+, as quais amiude sao negligenciadas. As tecnologias da informacao
e comunicag¢ao se constituem espacos alternativos as midias tradicionais e de
mediacoes sociais e conflitos simbodlicos, contribuindo para o acesso a informa-
cdo e para a luta pelos direitos LGBT+ (MARTIN-BARBERO, 2006). Dessa
forma, através desses espagos midiaticos alternativos é possivel trazer a agenda
publica questoes politicamente silenciadas, logo tornam-se também espagos de
pressao em prol da constituicao de politicas ptublicas LGBT+.

Em 2011 aconteceu no Brasil o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal
(STF) da Agao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n° 4.277 e da Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n° 132, culminando na
equiparacao entre as unioes estaveis homoafetivas em relacao as heteroafetivas
(BUZOLIN, 2022; VECCHIATTI, 2019). Para Rios (2022), essa foi a primeira
e mais impactante decisao do STF em relacao aos direitos sexuais no pais.

Em 2019 ocorreu o julgamento pelo STF do Mandado de Injuncao (MI) n°
4.733 e da Agao Direta de Inconstitucionalidade por Omissao (ADO) n° 26,
atendendo a antigas demandas LGBT+. Como resultado disso, enquadrou-se
a homofobia e a transfobia como formas de racismo, logo estando enquadradas
na tipologia penal preconcebida pela Lei n® 7.716, de 1989 (BUZOLIN, 2022).
Esse fato jurisprudencial é visto como uma grande conquista para os direitos
LGBT+ no pais, pois, consoante lotti, Pires e Carvalho (2022), essa decisdao do
STF concebe prote¢ao a um grupo social (populagdo LGBT+) historicamen-

te alvo de discriminacgao e subalternizacao por ser dissociante da hegemonia
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branca, cishétera, judaico-crista e eurocéntrica, bem como as populacoes negra
e indigena.

As pautas politicas pertinentes ao direito da familia e criminalizagdo da
homofobia e transfobia sao antigas nas agendas dos movimentos sociais e orga-
nizagoes LGBT+. Nao obstante, Aguidao (2018), ao entrevistar o ex-deputado
federal Jean Wyllys (Partido Socialismo e Liberdade — PSOL), indicou a po-
sicao desse reconhecido ativista e politico em favor do Projeto de Lei (PL) n°
122, que se volta a criminalizagdo da homofobia, e o seu compromisso com
o casamento civil igualitdrio enquanto forma de reconhecimento das pessoas
LGBT+ como sujeitos de direitos perante o Estado.

Essas pautas foram utilizadas exaustivamente pela midia, a qual contribuiu
de forma estratégica para estimular o debate sobre esses temas pela opinido
publica. Nesse sentido, citam-se como estratégicas a presenca de personagens
LGBT+ em narrativas de telenovelas e filmes, reportagens sobre casos de cri-
mes de 6dio contra a populagdo LGBT+-, apoio publico de celebridades, além
de posicionamentos de ativistas e estudiosos(as) na internet e na televisao.
Aratjo (2013) reforca a importancia da midia como um agente importante e
estratégico que cooperou para determinadas decisdes e agoes politicas e juri-
dicas sobre temas relacionados a populagao LGBT+.

Na América do Sul, conforme destaca Colling (2015), o casamento civil
igualitario foi aprovado na Argentina em 2010, mesmo diante do conservado-
rismo cristdo. Além desse caso latino-americano, Colling (2015) conclui que
o casamento esteve em pautas politicas de movimentos LGBT+ em distin-
tos contextos nacionais. Contudo Colling (2015) defende que o casamento nao
deveria ser a prioridade do movimento LGBT+, pois trata-se de uma institui-
¢ao essencialmente heteropatriarcal. Em relagao aos marcos legais voltados a
criminalizagdo da homofobia e transfobia, Colling (2013) acredita que, além
de medidas institucionais calcadas em paradigmas penais, deve-se investir na
formacao e sensibilizacao de sujeitos por meio de produtos e agoes culturais.

O Graéfico 1 apresenta a categorizagdo normativa dos direitos LGBT+ no
Brasil. Como se nota, a maior parte das normas se configura como jurispru-
déncia, dotando o percentual de 55%. Em subsequéncia, encontram-se as leis
ordinérias (15%) e portarias (15%). Enfim, as resolugoes apresentam 10% dos
marcos; ja os decretos, 5%. Portanto, conforme a teoria da pirdmide de Kelsen,

as leis ordinarias sao superiores as portarias; ja os decretos tém maior forca
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juridica do que as portarias e resolugdes (NADER, 2023). Assim, as portarias e
resolucoes totalizam 25% das normas, um percentual maior ao dos decretos, os
quais sao superiores juridicamente em relagao as portarias e resolu¢oes. Apesar
disso, ganham destaque as leis ordinarias, as quais se mostram relevantes para

a garantia dos direitos LGBT+ em virtude da sua forca normativa.

GRAFICO 1 Tipos de normas na anélise dos direitos LGBT+ no Brasil

Desrato

Resolugdo
T

Jurisprudénca

Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da ILGA (2023).

Sobre a experiéncia brasileira na garantia dos direitos LGBT+ por meio de
politicas publicas, Mello, Brito e Maroja (2012) concluem que h& uma preva-
léncia de normas com pouca for¢a normativa (decretos, portarias, resolugoes,
recomendagoes e instrugoes), culminando em dificuldades para a sua efetivida-
de devido a auséncia de uma ampla legislacao. Essa lacuna possibilita distintas
posturas subnacionais. Além desse problema, as politicas publicas LGBT+ no
Brasil, conforme esses autores, sao fragilizadas pela caréncia de previsao orga-
mentaria, pessoal qualificado e participagao popular, mesmo ap6s o Programa
Federal Brasil Sem Homofobia, o qual é visto como um divisor de dguas para
o campo (MELLO; BRITO; MAROJA, 2012).

O Grafico 2 apresenta a categorizagdo normativa dos direitos LGBT+ no
México. O valor majoritario das normas corresponde a leis ordinarias (70%). As
demais categorias (Constitui¢do Federal, Decreto e Portaria) tém o percentual
de 10% cada. Apesar de deter apenas 10%, a presenca de norma constitucional,
a qual estd no topo na piramide de Kelsen, abaixo apenas da norma funda-
mental (NADER, 2023), revela a forga dos direitos LGBT+ no ordenamento
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juridico mexicano. Aliado a isso, o destaque majoritario das leis ordinarias rei-
tera a forca juridica dos direitos LGBT+ no México, ja que essa modalidade

normativa é superior as portarias e decretos.
GRAFICO 2 Tipos de normas na anélise dos direitos LGBT-+ no México
Postaria

Censtituicio Federal

Decreto

L&t ordinaria

Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da ILGA (2023).

Sanchéz (2017) menciona uma conjuntura critica para os direitos LGBT+ no
México em virtude da atuagao de grupos conservadores atuantes na contra-
posicdo de garantias como as unides entre casais homoafetivos em estados do
pais, além dos alarmantes casos de crimes de 6dio por motivacdo homofébi-
ca e transfobica. Isso leva Sanchéz (2017) a afirmar a necessidade de muitos
avangos no campo dos direitos humanos desse grupo populacional, sobretudo
nos setores da educacao, cultura, seguranca e assisténcia social. Nesse sentido,
diversos coletivos politicamente organizados tém atuado no pais mediante re-
pertérios de acao assentes em litigios estratégicos, algo que tem influenciado
diretamente o ativismo juridico da Suprema Corte de Justica da Nacao em
relagdo aos direitos LGBT+ (LOPEZ, 2017).

Apesar disso, Lopez (2017) destaca que o México, junto & Argentina, Uru-
guai, Colémbia e Brasil, possui bom desenvolvimento em relacao aos direitos
LGBT+ na América Latina. Porém o pais em voga apresenta niveis distintos
de reconhecimento dos direitos LGBT+ em ambitos subnacionais em decor-
réncia da sua organizacao politica como Estado federado, dotando autonomia
aos governos e congressos dos 32 estados. Isso influencia nas resisténcias politi-

co-institucionais em relacao aos direitos LGBT+ e faz com que haja distintos
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niveis de positivacao de garantias no territério nacional. Tal fato leva Lépez
(2017, p. 70) a expressar que “[. . .] el reconocimiento formal de estos derechos

es la excepcion y no la regla que impera en todo el territorio nacional”.

Lopez (2017) elaborou um indicador de reconhecimento dos direitos LGBT+
em nivel subnacional no México, indicando que a Cidade do México (1° lugar),
Coahuila (2° lugar), Campeche, Colima e Michoacan (3° lugar) sdo os estados
com o melhor nivel de reconhecimento dos direitos humanos da populacao em
questao. Contudo o México possui uma média de 2.8 em nivel nacional, a qual
é baixa e expressa, segundo o pesquisador, que a formalizacdo dos direitos

LGBT+ ¢é excegao e nao regra no pafs.

O Grafico 3 expoe a distribuicao anual das sangoes dos direitos LGBT+
no Brasil, os quais se distribuem entre 1990 e 2023. O ano de 2019 ¢é o detentor
da maior concentracao percentual (36,8%), seguido de 2010, com 10,5%. J& os

demais anos da analise apresentam o valor de 5,3% cada.

GRAFICO 3 Anos das sancdes dos direitos LGBT+ no Brasil
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Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da ILGA (2023).

O ano de 2019 no Brasil deu inicio ao governo Bolsonaro e, com ele, dificulda-
des politico-institucionais para a garantia dos direitos sexuais. Pereira (2021)
enfatiza que, durante o governo Bolsonaro, houve uma paulatina desinstitu-
cionalizacao das politicas publicas LGBT+ existentes em nivel federal, algo
notério em ag¢odes como a extingao da Secretaria de Educacao Continuada, Al-
fabetizacao, Diversidade e Inclusao no cerne da pasta educacional; acabamento

do Conselho Nacional de Combate a Discriminagdo e Promogao dos Direitos
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LGBT; além da nao realizagao da 4* Conferéncia Nacional LGBT. Houve,
também, interferéncia na proibi¢do do uso de termos e representacoes ligadas
a populacdo LGBT+ em campanhas publicitarias e de divulgagao de érgaos
publicos federais.

Por outro angulo, em 2010 foram tomadas importantes medidas governa-
mentais em relacdo aos direitos LGBT+ no Brasil. Nesse ano foi criado, por
meio do decreto presidencial n° 7.388, de 9 de dezembro de 2010, o Conse-
lho Nacional de Combate a Discriminacao e Promocao dos Direitos LGBT
(AGUIAO, 2018; VIANNA; BENITEZ, 2016). Em 2010 também foi instituida
a Coordenadoria Nacional de Promogcao dos Direitos LGBT (MELLO; BRITO;
MAROJA, 2012) e se realizou a primeira marcha nacional contra a homofobia,
no Distrito Federal. Um ano antes desses fatos, em 2009, ocorreu uma impor-
tante movimentagao para a garantia dos direitos LGBT+: o Plano Nacional
de Promocao de Cidadania e Direitos Humanos de Pessoas LGBT (VIANNA;
BENITEZ, 2016).

Entretanto o contexto politico nacional desse periodo foi caracterizado pela
abertura do governo Dilma a pautas conservadoras, sobretudo emanadas de
grupos evangélicos e catolicos. Isso se projetou na II Conferéncia GLBT (sic),
quando ativistas participantes desse evento teceram sérias criticas a presidén-
cia da reptblica. Irineu (2014) frisa que a ex-presidenta Dilma Rousseff vetou
o kit pedagbgico Brasil Sem Homofobia, posteriormente adjetivado pejorati-
vamente como Kit Gay, por pressao de grupos conservadores. Isso denota o
fato ora exposto. Esse neoconservadorismo na politica nacional remonta ainda
ao inicio dos anos 2000, quando frentes parlamentares intensificaram discursos
conservadores em torno da familia tradicional e contraposicao ao aborto, ar-
ticulagoes que posteriormente se aglutinaram em torno do sintagma ideologia
de género (MIGUEL, 2021; VIANNA; BENITEZ, 2016).

O Grafico 4 demonstra a subdivisao anual dos marcos investigados no Mé-
xico. Bem como se visualiza, metade das leis foi sancionada em 2003 (50%).
Em seguida, o ano de 2022 consta com 20% e os anos de 2011, 2012 e 2021
com 10% cada.

O México viveu em 2003 um contexto de consolidacao de um processo de-
mocratico iniciado em 1977 e alcancado em 2000 com a eleicao de Vicente

Fox a presidéncia e, consequentemente, finalizacao do periodo de 80 anos de
um regime autoritario (VALENZUELA, 2016). Durante o governo de Vicente
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GRAFICO 4 Anos das sancdes dos direitos LGBT+ no México
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Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da ILGA (2023).

Fox, o pais foi marcado por uma politica externa caracterizada pelo desejo
de estreita relagdo internacional com os EUA, algo demarcadamente relaci-
onado a acordos sobre politicas migratérias e combate ao trafico de drogas,
além de maior presenca em eventos internacionais, corroborando o desejo do

governo mexicano de ingressar no Conselho de Seguranca das Nagdes Unidas
(BARNARDI, 2009).

Ademais, o governo de Fox se caracterizou pela ruptura com a relagao bila-
teral com Cuba, sobretudo a partir da X Ctpula Ibero-Americana, implicando
a visao governamental em relagao aos sistemas democraticos e direitos huma-
nos. Vale-se ressaltar que o objetivo tocante a relagao internacional com os
EUA nao logrou o éxito pretendido em virtude da tardia posicao do México
em relagdo a politica antiterrorismo dos EUA, bem como a discordancia do
México sobre a invasdo ao Iraque (BARNARDI, 2009). No que se refere aos
direitos LGBT+ no pais, o ano de 2003 ganha destaque pela aprovagao da Lei
Federal para Prevenir e Eliminar a Discriminacio (MEXICO, 2003).

Ja no ano de 2022, apos o periodo critico da pandemia de Covid-19 e du-
rante o governo social-democrata de Andrés Manuel Lépez Obrador, o México
alcangou um consideravel avango no que toca aos direitos LGBT+ no pais.
Nesse ano, o estado de Tamaulipas aprovou o casamento igualitario no cerne
do seu Codigo Civil. Isso fez com que todos os distritos do pais tenham o
casamento homoafetivo legalizado (CNN BRASIL, 2022).
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3.2 Dados da Anistia Internacional

O Quadro 2 apresenta os textos das segoes relativas aos direitos LGBT+ no
Brasil e México nos Informes Anuais da Anistia Internacional a partir de 2010.
Os dois paises possuem citagdes sobre os direitos LGBT+ nos relatérios de
2017-2018 e 2022-2023. O México possui sozinho citacoes nos relatorios de
2010 e 2019, ao passo que o Brasil detém citacoes exclusivas sobre os direitos
LGBT+ no relatorio de 2014-2015. Isto é, no recorte temporal estudado, os

direitos LGBT+ no México constam em quatro relatoérios; ja os do Brasil

aparecem em tres.

QUADRO 2 Situacao dos direitos LGBT+ segundo
Informes da Anistia Internacional sobre o Brasil e México

Pais | Informe Textos das secoes
MX 2010 A Cidade do México aprovou uma legislacao inovadora legalizando o
casamento entre pessoas do mesmo sexo.
BR |2014-2015 | Apesar da aprovagao de uma lei que permite o casamento entre pessoas
do mesmo sexo, lésbicas, gays, bissexuais, transgéneros e intersexuais
(LGBTI) ainda eram discriminados e atacados.
BR | 20172018 | Segundo o Grupo Gay da Bahia, 277 pessoas LGBTI foram assassi-

nadas no Brasil entre 1° de janeiro e 20 de setembro, o maior nimero
registrado desde que o grupo comegou a compilar esses dados em 1980.
Em 15 de fevereiro, Dandara dos Santos, uma mulher transgénero, foi
espancada até a morte no bairro de Bom Jardim, em Fortaleza. De
acordo com as investigacoes, pelo menos 12 pessoas participaram do
homicidio. Durante o ano, dois homens foram presos por participagao
no crime. Em setembro, um juiz da Vara Federal do Distrito Federal
autorizou que psicélogos aplicassem praticas antiéticas e prejudiciais,
conhecidas como terapias de conversdo, para tentar modificar a orien-
tacdo sexual das pessoas. A decisdo ignorou uma resolu¢do do Conselho
Federal de Psicologia confirmando que psicélogos nao podem exercer
qualquer atividade de patologizagdo da homossexualidade. A decisdo
do juiz contribuiu para aumentar o estigma e a violéncia sofridos pela
populagdo LGBTI. Diversas propostas foram apresentadas nos niveis
municipal, estadual e federal para proibir que questdes relativas a gé-
nero e orientacdo serual fossem incluidas em materiais pedagogicos.
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QUADRO 2 (CONT.) Situacdo dos direitos LGBT+ segundo
Informes da Anistia Internacional sobre o Brasil e México

MX | 20172018 | Casais do mesmo sexo podiam se casar na Cidade do México e em
11 estados, sem necessidade de procedimentos judiciais. Nos estados
em que as leis ou praticas administrativas nao permitiam o casamento
entre pessoas do mesmo sexo, 0s casais tinham que ajuizar uma de-
manda constitucional (amparo) num tribunal federal para ter seu caso
examinado e seus direitos reconhecidos. As decisoes da Suprema Cor-
te continuaram assegurando os direitos dos casais de mesmo sexo a se
casar e a adotar, criangas sem sofrer discriminacdo com base em sua
orientagao sexual ou identidade de género. Em margo, a Suprema Corte
considerou inconstitucional a Lei do Instituto de Previdéncia e Servico
Social dos Trabalhadores do Estado, que protegia somente os direitos
dos casais de sexo diferente.

MX 2019 Os casais de pessoas do mesmo sexo poderiam se casar na cidade do
México e em 18 estados. Nos estados em que a legislacdo e as praticas
administrativas ndo permitem o casamento entre pessoas do mesmo
sexo, esses casais teriam que recorrer judicialmente em tribunais fede-
rais para que se revisassem seus casos e se reconhecessem seus direitos.
O casamento entre pessoas do mesmo sexo foi aprovado por meio de
mudancas legislativas em Baja California Sur, Hidalgo, San Luis Po-
tosi e Oaxaca, e por meio de ordens da Suprema Corte da Justica da
Nacéo dos Estados de Aguascalientes, Nuevo Ledn e Sinaloa. Em abril,
e novamente em julho, o Congresso de Yucatan rejeitou, por meio de
uma votagdo secreta ilegal, uma reforma legislativa para permitir o
casamento entre pessoas do mesmo sexo. Em outubro, o Congresso de
Puebla também rejeitou uma reforma legislativa. A partir de maio, por
ordem da Secretaria de Relagoes Exteriores, os casais do mesmo sexo
poderiam se casar nos consulados e sedes diplomdticas do México.

BR |2022-2023 | Em janeiro de 2022, a Associagdo Nacional de Travestis e Transexu-
ais (ANTRA) publicou dados mostrando que pelo menos 140 pessoas
transgénero foram mortas em 2021, fazendo com que, pelo 13° ano con-
secutivo, o Brasil fosse o pais com o maior nimero de homicidios de
pessoas trans no mundo. Candidatos transgénero foram submetidos a
intimidacoes e ameagas durante o processo eleitoral. Ainda assim, pe-
la primeira vez na histéria do pais, duas mulheres trans foram eleitas
deputadas federais.

MX |2022-2023 | Em outubro, o casamento entre pessoas do mesmo sexo foi legalizado
no estado de Tamaulipas, o que legalizou esse tipo de casamento em
todos os 32 estados do México.

Fonte: Elaborado pelos autores com base em dados da Anistia Internacional, 2023.

Os quatro relatorios analisados revelam nas segoes pertinentes aos direitos

LGBT+ que hé uma paulatina garantia do casamento igualitario no México,
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entre retrocessos e avancos envolvendo processos legislativos e decisoes judici-
ais. Nota-se pouca pluralidade de temas e direitos, considerando-se a constante
pauta do casamento homoafetivo. Entretanto, sobre esse Estado-nacao, os con-

tetdos analisados majoritariamente tratam de conquistas institucionais.

Ja em relagao aos direitos LGBT+ no Brasil, percebe-se uma maior plura-
lidade de temas e direitos abordados. Assim um dos relatérios trata da questao
do casamento homoafetivo, um fala das terapias de conversao, outro denuncia
a proibicao da educacao sobre género e sexualidade em escolas, um trata de
processos eleitorais e dois abordam a violéncia por motivagao homofébica e
transfébica. Apesar da diversidade de temas, a maioria dos elementos indica-
dos consiste em problemas piiblicos, com destaque para a violéncia LGBT+

fobica, que aflige a populacao LGBT+ no pais, nao em conquistas de direitos.

O problema da violéncia contra a populacdo LGBT+ é denunciado por or-
ganizagoes como o Grupo Gay da Bahia ha décadas. Apesar disso, o Congresso
Nacional do Brasil foi omisso em tal realidade brutal, mesmo diante de pres-
soes de movimentos sociais. Perante isso, a atuacao do STF se mostrou salutar
pela omissao legislativa, pois a populacao LGBT+ no Brasil, sobretudo pesso-
as transexuais e travestis, ¢ alvo do que Butler (2018) nomeia como condigoes
de precariedade, as quais sao induzidas politicamente e expoem determinados
grupos a maiores condi¢oes de danos e a morte pela fragilizacao das redes de
apoio.

O casamento igualitario é o tema compartilhado nas se¢oes dos relatori-
os sobre os dois paises, apesar de ganhar maior for¢a nos fragmentos sobre o
México. Isso pode indicar uma tendéncia no campo dos direitos LGBT+ na
América Latina. Nao obstante, Colling (2015), ao pesquisar sobre movimentos
LGBT+ na Argentina, Chile, Portugal e Espanha, conclui que o casamento
homoafetivo é uma pauta recorrente e priorizada nas agendas dessas organi-
zagoes politicas de orientagao identitaria.

Oliveira e Irineu (2023), ao pesquisarem sobre conjugalidade LGBT+ na
América Latina, interpdoem que o casamento igualitario deve ser visto como
uma questao de cidadania homossexual e direitos humanos. Oliveira e Irineu
(2023) apontam que no Brasil a primeira proposta legislativa sobre o tema
remonta ao ano de 1995 (PL 1.151/95), contudo destaca-se no ano 2000 uma
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Acao Civil Publica contra o Instituto Nacional de Seguridade Social que ten-
cionou a inclusdo de companheiros(as) homoafetivos como dependentes prefe-
renciais. Ambos os marcos antecedem a ADI 4.277, em 2011. Enfim, no Brasil,

o casamento igualitario adveio de decisdo do STF, nao de marcos legislativos.

Ribeiro (2021) ressalta que, em 2016, o entao presidente do México, En-
rique Pena Nieto, encaminhou ao Congresso um PL voltado a legalizacao do
casamento civil de casais homoafetivos. Contudo, em reacao a essa proposta
governamental, criou-se uma frente nacional de defesa da familia, majoritari-
amente composta por grupos cristaos de orientacao conservadora. As pressoes
realizadas pelas organizacoes envolvidas culminaram na rejeicao da discussao
do projeto pela Comissao de Assuntos Constitucionais. Nao obstante, a ga-
rantia do casamento igualitdrio no México ocorreu paulatinamente nos niveis

subnacionais, alcancando o status de lei em todos os estados.

CONSIDERACOES FINAIS

Este artigo objetivou comparar o desenvolvimento dos direitos sexuais nos
contextos latino-americanos do Brasil e México. Para essa finalidade, analisa-
ram-se acervos documentais das organizacoes ILGA e Anistia Internacional.
Os dados foram tratados com base na estatistica descritiva e analise de con-
teudo. J& os resultados foram interpretados e dialogados a luz de textos legais
e aportes bibliograficos nos campos dos direitos fundamentais e sexuais, bem

como das conjunturas sociopoliticas dos contextos nacionais analisados.

Os dados da ILGA revelam que a proibi¢do a discriminacdo por orienta-
¢ao sexual na Constituicdo mexicana embasou importantes marcos juridicos,
como a Lei Federal para Prevenir e Eliminar a Discriminacao. J&, no Brasil,
a literatura aponta que a inexisténcia da proibicao dessa modalidade discri-
minatéria na Constituicdo Federal de 1988 dificulta a institucionalizacao dos
direitos LGBT+. Como resultado, o México apresenta normas com maior for-
¢a normativa que o Brasil em relagdo aos direitos LGBT+. O pais da América
do Norte detém 70% de leis ordinarias, além de previsdo constitucional so-
bre o tema. Ja os direitos sexuais no Brasil sdo majoritariamente advindos de
jurisprudéncias (55%).

Os dados da Anistia Internacional revelam a tendéncia pela pauta do ca-

samento civil igualitario no &mago das demandas politicas LGBT+ nos dois
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paises, contudo isso ganha maior forga no México. Em relagdo ao Brasil, des-
taca-se que os informes analisados revelam mais problemas publicos do que

vitérias politico-institucionais sobre os direitos sexuais.

Apesar dos dois paises enfrentarem conjunturas politicas marcadas por
ofensivas antigénero guiadas a fragilizacao e retrocessos em torno dos direitos
sexuais e reprodutivos, a literatura é enfatica ao denunciar a historica omissao
do Congresso Nacional brasileiro no ato de legislar sobre os problemas publicos
LGBT+. Isso fez com que o ativismo judicial fosse o caminho elementar a

positivacao de garantias fundamentais ao grupo em tela no pafs.

Portanto a hipétese deste trabalho foi confirmada porque os dados da ILGA
e da Anistia Internacional, em conjunto com a literatura pertinente, revelam
que o México, sobretudo pela previsao constitucional a proibicao da discri-
minac¢do em virtude da orientacao sexual, possui normas com grande forca
juridica em relacao aos direitos LGBT+. No caso do Brasil, a omissao legis-
lativa em relacao aos direitos LGBT+ levou o STF a protagonizar a protecao

aos direitos sexuais.

Concebe-se para pesquisas futuras andlises documentais comparativas em
relagao aos direitos LGBT+ na América do Sul, fazendo-se uso dos acervos da
ILGA e da Anistia Internacional, mas também de materiais jornalisticos produ-
zidos na regidao. Isso podera proporcionar informacoes robustas, com potencial
para a geracao de indicadores sociais, em relagao as atuagoes dos Estados na
protecao dos direitos sexuais, considerando-se as graves e constantes violagoes

a dignidade humana da populacdo LGBT+ nesse territorio do Sul Global.
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