RECONTEXTUALIZACAO E RETORICA NAARGUMENTACAO DE
FERNANDO DE AZEVEDO OU UM POSSIVEL DIALOGO
COM O MARXISMO?

Marcelo Augusto Totti !

Resumo

Este artigo busca discutir duas afirmacdes: a visao na literatura especializada de que Fernando de Azevedo
incorporaria teses marxistas em seus escritos e as argumentacdes usadas para fundamentar tal hipétese.
Observamos que Azevedo menciona Marx em dois livros do carater tedrico nos anos 1935 e 1940 e se
declara socialista em um texto autobiografico do comec¢o dos anos 1970. Utilizando os instrumentos da
recontextualizagédo e da analise retorica, verificamos que Fernando de Azevedo recontextualiza Marx em
textos tedricos apenas nos preceitos metodoldgicos adotados pelo filésofo alemao, modificando e adaptando
sua visao. Por outro lado, quando a literatura se baseia na afirmacéo do pioneiro que seria um socialista,
ampara-se em uma afirmacgédo feita em um texto autobiogréfico, que tem como finalidade um ambito de
argumentacao distinto daquele dos escritos tedricos. Ao partir destas premissas para imprimir uma definicdo
do autor de A Cultura Brasileira, a literatura baseia-se em principios frageis para identificar determinado
autor a quaisquer tendéncias teoricas. Este trabalho pretende, a partir de instrumentos metodolégicos
como a recontextualizacéo e a retdrica, contribuir para uma andlise mais criteriosa por parte dos intelectuais
gue compuseram o importante campo da histéria da educacéo.
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The recontextualization and rhetoric in the argumen t of Fernando de Azevedo
or a possible dialogue with the Marxism?

Abstract

This article aims to discuss two assertions: the vision in the specialized literature that Fernando de Azevedo
would have incorporated Marxist theses in his writings and the claims used to found this hypothesis. We can
observe that Azevedo mentions Marx in two books of theoretical character in years 1935 and 1940, and
declares himself a socialist is a autobiographical text from the beginning of the 1970’s. Using the tools of
recontextualization and of the rhetorical analysis, we were able to verify that Fernando de Azevedo
recontextualizes Marx in theoretical texts only according to methodological rules adopted by the German
philosopher, modifying and adapting his vision. On the other hand, when the literature takes for granted the
assertion of the pioneer who would be a socialist, it stands on an assertion done in an autobiographical text,
which has as a purpose a distinct scope of argumentation than that of theoretical writings. Departing from
these premises to set a definition of the author of A Cultura Brasileira, this literature sets out from feeble
principles to identify a given author to certain theoretical trends. This work intend, from methodological
tools such as recontextualization and rhetoric, to contribute to a more criterion-oriented analysis on the side
of intellectuals who have formed the important field of the history of education.
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Introducgéo: a visdo na literatura

Este artigo surgiu de uma curiosidade que havia detectado nos estudos feitos
em torno das influéncias tedricas que balizaram o pensamento de Fernando de Azevedo.
Vérios autores apontam certa influéncia marxista nas idéias azevedianas, porém, até
onde observamos essas premissas nunca foram comprovadas ou confrontadas para aferir
sua validade. Esta indagacéo é que pretendemos discutir no decorrer deste artigo?.

Dermeval Saviani no coléquio nacional® em comemora¢éo aos 70 anos do
Manifesto dos Pioneiros, realizado em Belo Horizonte em 2002, contribui para esse debate
ratificando a influéncia marxista no pensamento de Fernando de Azevedo.

Saviani traga um balanc¢o da polémica entre seu livro Escola e Democracia e 0
Manifesto dos Pioneiros. O autor faz uma retomada da leitura de véarios autores da
historiografia da educacédo p6s anos 1990 fizeram de sua obra, Saviani salienta que
esses autores tiveram uma interpretacao equivocada da teoria da curvatura da vara
lancada em seu livro Escola e Democracia.

Em seu texto, Saviani (2004) faz uma interrogacao: “Paschoal Lemme no
Manifesto: um estranho no ninho dos pioneiros?”. Saviani procura demonstrar como
Paschoal Lemme redator do programa educacional do Partido Comunista* em 1945 a
pedido de Luiz Carlos Prestes e que afirmava ser um intelectual de esquerda poderia ter
assinado o Manifesto dos Pioneiros da Educacédo Nova, documento de profunda inspiracédo
liberal.

Saviani (2004, p. 197) destaca que “néo via incompatibilidade entre ‘liberais’ e
‘marxistas’ na formulacdo de um projeto educacional, aquela época” como ainda, “foi
ficando claro, desde as primeiras leituras do Manifesto, que ndo se tratava de um texto
homogéneo, 0 mesmo ocorrendo com o grupo dos pioneiros” (SAVIANI, 2004, p. 198).

Para fundamentar sua afirmacao, Saviani argumenta que o grupo dos pioneiros
era formado por varios signatarios de inspiracao socialista como Roldao Lopes de Barros,
Hermes Lima, Edgar Susseking de Mendonga incluindo dentro desse grupo o redator do
Manifesto dos Pioneiros e lider do movimento educacional renovador Fernando de
Azevedo: “Nao deixa de ser surpreendente, e também curioso, o enquadramento do
socialismo na sociologia positivista operado pelo pioneiro” (SAVIANI, 2004, p. 199).

Em nossa dissertacdo de mestrado Raizes do pensamento de Fernando de
Azevedo (2003), identificamos que as bases tedricas que sustentam o discurso azevediano
sdo oriundas de uma recontextualizacdo dos pensamentos de Dewey e Durkheim®,
adaptando-os a realidade brasileira, em especial no tocante a manutencédo do equilibrio
entre as necessidades individuais e as exigéncias sociais. Vale ressaltar, que as bases
que fundamentam as conclusdes de Saviani estdo calcadas em textos de depoimento
pessoal do préprio Azevedo, em que ele procura demonstrar o legado de sua obra e seus

2 A relevancia de Fernando de Azevedo no contexto da historia da educacéo evidencia-se, entre outras
realizag6es de sua autoria, pelo fato de ter sido redator do Manifesto dos Pioneiros da Educagao Nova de
1932, documento de marcante influéncia no ideario educacional renovador e pela inovacédo pedagogica
na reforma educacional do Distrito Federal em 1927.

8 As discussdes e conferéncias realizadas neste Coléquio foram publicadas no livro Manifesto dos Pioneiros:
um legado educacional em debate (2004).

4 Sobre as relagdes de Paschoal Lemme com o Partido Comunista e a esquerda brasileira ver Memdrias 4
(1993).

5> Sobre esse tema ver Totti (2004).
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feitos administrativos, ndo sao obras de cunho teérico-metoddlogico,® como Principios
de Sociologia de 1935 e Sociologia Educacional de 1940.

Porém, vérios autores de grande relevancia na historiografia brasileira e no
pensamento social compartilham da posi¢do de Saviani, como Penna (1987, p. 77), que
sustenta a posicdo de que Azevedo foi “profundamente influenciado por Anatoly
Lunatscharsky (1873-1933), ministro de Educacdo de Lénin”; e ainda aponta como
“curiosa” a “identidade de opinido do socidlogo-educador Fernando de Azevedo e do
politico Antonio Gramsci” (idem, PENNA, 1987, p. 15). De outra perspectiva, Carlos
Guilherme Mota (1980, p. 77) define o pensamento de Fernando de Azevedo como um
“anticapitalismo de elites”, propositor de um “socialismo (brando) para o Brasil".

Acrescentam-se os fatos da vida politica brasileira, nos quais Azevedo envolveu-
se como cidadéo e educador. Antonio Candido (1994, p. 181) relata que em 1945, quando
houve a redemocratizacdo do pais e o Partido Comunista pdde concorrer as eleicoes,
“Fernando de Azevedo, que era em geral admirado pelos comunistas e tinha com eles
boas relacdes, foi por eles convidado para ser 0 seu candidato a presidéncia da Republica”.

A partir dessas opinides cabe-nos uma pergunta: Fernando de Azevedo teria
incorporado 0 pensamento socialista em suas teses ou utilizado as teses do marxismo
em seus textos autobiograficos como argumento retérico, no sentido de demonstrar sua
pluralidade ideoldgica e o carater social progressista de seus feitos administrativos de
preocupacdo com as causas sociais de sua época?

A possivel identificacdo de Marx nas obras de Ferna  ndo de Azevedo

O proprio Azevedo, em dois livros (1971; 1973b), ja havia se identificado como
socialista e coloca Marx como um dos pensadores que maior influéncia exerceu na historia
contemporanea:

N&o se podera negar que Karl Marx, filosofo economista, representa, como diz J.
Plenge, um ponto critico na histéria do pensamento em geral — filésofo, economista
e sociblogo, e que produzindo um tremendo movimento de idéias, exerceu a
maior influéncia intelectual que registra a histéria dos tempos modernos, e cujo
raio de acéo, transcendendo o campo da ciéncia e das investigagdes, se estende
até a politica interior e exterior, em que a sua doutrina revolucionaria € manejada
como a arma certamente mais importante e eficaz na luta contra o capitalismo.
(AZEVEDO, 1973a, p. 261).

Mesmo diante de tais elogios’, estabelecer uma aproximacdo entre o
pensamento de Fernando de Azevedo e de Marx pode parecer algo distante, seria uma
incongruéncia baseada no ecletismo teérico, pois, como ja salientamos, as influéncias
utilizadas por Azevedo em suas teses sdo de vertentes distintas do ideario marxista,
significaria 0 mesmo que misturar 6leo na agua.

SEm nossa dissertacdo de Mestrado TOTTI (2003) analisamos a obra Sociologia Educacional de 1940, que
segundo Antonio Candido “(apud Dias,1990, p. 42) seria “a sua principal contribui¢cao tedrica se encontra
em Sociologia Educacional (1940) .

“Em Na Batalha do Humanismo Fernando de Azevedo, (1967, p. 124) também elogia Marx por estabelecer
uma vis&o entre humanismo e comunismo: “de fato, a bandeira do humanismo. E nas maos de do proprio
Karl Marx que descansava a empunhadura do estandarte”. Os elogios de Azevedo se estendem a Russia
por ter estabelecido no ensino politécnico uma visao humanista e de proporcionar uma cultura geral, o
que na visdo de Azevedo era uma influéncia de Marx (AZEVEDO, 1951, p. 210).
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Por outro lado, a recontextualizagéo entre Durkheim e Marx ndo pode ser vista
como impossivel nas teses azevedianas, porque segundo Azevedo (1971, p. 211) foi a
leitura de Marx que o levaram: “[...] a uma tomada de ‘posicdo politica’, em face de suas
andlises, da estrutura social e econdmica e a E. Durkheim, estabelece a natureza e os
fundamentos de uma nova ciéncia — a Sociologia”.

Segundo Luiz Anténio Cunha (1994, p. 147) esta aproximacéo entre Durkheim
e Marx definida por Fernando de Azevedo € uma “auto-imagem surpreendente”, em sua
avaliacao ndo ha na obra de Fernando de Azevedo: “elementos inspirados do filosofo
alemdo, mas sdo abundantes as inspiracdes do sociélogo francés, justamente naquilo
em que converge com o nucleo do pensamento conservador”.

A recontextualizacdo da obra de Durkheim é patente no ideario azevediano,
mas em Sociologia Educacional podemos observar varios conceitos que podem ser
inspirados no autor de O Capital, em especial relacionado ao método e a analogia
estabelecida por Marx ao aplicar as leis da mecénica e transforma-la na expresséo forca
social, um dos alicerces do pensamento de Marx:

A expresséo ‘forcas sociais’ denunciava mais do uma simples analogia tomada a
mecanica, a idéia de aplicar aos fendmenos sociais as proposic¢des e as leis da
mecanica que nao tardaram a ceder o lugar a aplicagéo sociolégica das leis e
teorias biolégicas. Mas, com a doutrina de Karl Marx, que estabeleceu a
preponderancia dos fatos econdmicos, é nestes que se passou a procurar, a luz
dessa doutrina, a interpretagdo dos fatos de estrutura e de evolugdo social.
(AZEVEDO, 1951, p. 21).

Em seguida continua Azevedo (1951, p. 21):

Afirmando, de fato Karl Marx que o modo de produgéo da vida material condiciona
o0 processo da vida social politica, intelectual no seu conjunto néo quis certamente
dizer que o fator econémico € o Unico determinante, mas estabelece a agdo e
reacao reciprocas entre a base (situagdo econdmica) e a superestrutura (formas
politicas, modos de concepcdo juridica, religiosa, estética, etc.). E nessa base
real, econdmica e tecnoldgica, sobre a qual se eleva a superestrutura, isto &,
toda a organizacdo social, € que pretendeu encontrar a chave da explicagdo das
diversas formag@es sociais.

Fernando de Azevedo procura extrair do pensamento de Marx a idéia de uma
ciéncia — a Sociologia - capaz de uma interpretacdo mais concisa da realidade geral e
das particularidades da vida social. Esta relagéo é de fundamental importancia para a
constituicdo da sociologia da educacdo — o ramo que estuda os fatos educacionais ficou
para o estudo dos outros fendbmenos sociais, como a mecanica para os outros fenébmenos
fisicos.

Outro fator importante da interpretacdo azevediana de Marx é a analogia
proposta, a idéia de uma ciéncia tendo como parametro os métodos das ciéncias exatas
e bioldgicas revela o carater positivista da obra do redator do Manifesto dos Pioneiros,

8 Fernando de Azevedo também avaliava esse texto como uma das bases do materialismo historico:
“expBem K. Marx, no prefécio a Critica da Economia Politica — os homens contraem rela¢des determinadas,
necessdérias e independentes da sua vontade, rela¢des de producao que sdo correlativas a um estagio
determinado do desenvolvimento de sua forgas produtivas. O modo de producéo da vida material determina
em geral o processo social, politico e intelectual da vida. Nao é a consciéncia do homem que determina
a sua maneira de ser, mas sua maneira de social que determina a sua consciéncia”. (AZEVEDO, 1973a,
p. 259).
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essa interpretacdo tem como finalidade a criacdo de uma ciéncia educacional capaz de
organizar seletivamente a sociedade integrando o individuo ao grupo social ao qual
pertence.

A recontextualizacdo da proposta metodoldgica de Marx pode ser observada
a partir do texto do prefacio® da Critica da Economia Politica, logo no inicio desde texto,
Marx aponta como fara a analise do sistema da economia capitalista, comecando pelo
capital, passando pela propriedade privada e chegando ao mercado mundial, que sdo as
relacdes econdmicas no interior das trés grandes classes estabelecendo a ligacao entre
as classes e a sociedade burguesa, em seguida Marx (2005, p. 50) faz uma adverténcia:
“o leitor que se dispuser a serguir-me tera que se decidir a ascender do particular ao
geral”.

A proposta metodoldgica empreendida por Marx estabelece uma relagao entre
o todo e as partes, entre o abstrato e o concreto, entre o l6gico e o histérico. Marx propde
a busca da totalidade na economia politica através de categorias analiticas intrinsecas
ao modo de producéo capitalista como: trabalho assalariado, o Estado, a mercadoria,
mantendo uma relagéo entre o abstrato (que seria a representacao do todo) e o concreto
(que seria representacdo das partes).

Fernando de Azevedo admitia a importancia dos estudos fragmentarios, pela
sua capacidade de aprofundamento que representa em diversos ramos do conhecimento;
com as especialidades seria possivel dominar processo do conhecimento amplamente.
Todavia, uma especializagdo® prematura e uma anélise demasiadamente fragmentada
resultariam em estudos: “excessivamente ‘limitado’ nas suas concepg¢des sintéticas”
(AZEVEDO, 1951, p. 19).

Para resolver essa questdo e ndo recair em uma visdo parcial da ciéncia,
Azevedo (1951, p.19) propunha uma “preparacéo filoséfica e uma sélida cultura geral
permitiriam aos especialistas coordenar as suas idéias e 0s seus conhecimentos
fragmentarios, numa sintese que se estd sempre reconstituindo, e enquadra-los numa
concepcgédo compreensiva do mundo”

Esse processo de decomposigéo, que vai das partes, dos conceitos localizados
em busca de uma realidade mais abrangente, podemos observar em Marx no O Capital,
quando o autor inicia sua analise pela mercadoria explicando o restante do sistema
capitalista. Fernando de Azevedo ndo age diferente, em Sociologia Educacional, Azevedo
comeca por explicar a educagdo como fenébmeno social ao falar das origens do sistema
escolar, chegando aos problemas sociais pedagdgicos que fazem parte dos problemas
da sociedade, estabelecendo uma intima conexao entre educagéo e sociedade.

A partir dessa proposi¢cdo metodolégica, Fernando de Azevedo salienta que
0s sistemas escolares modernos se apresentam como instituicées “constituidas por uma
infra-estrutura de educacéo comum (ensino elementar e médio, este ao menos até certo
nivel) sobre o qual se edifica uma superestrutura de educagbes multiplas (escolas
superiores e Universidades)” configurando-se em um sistema dual que “refletem os
interesse das classes dominantes” (AZEVEDO, 1951, p. 182).

Esse tipo de analise, de um sistema de ensino dual, pode ser retomado na
perspectiva que Luiz Antonio Cunha classificou no Manifesto como uma inclinacéo
socialista vinda da tradicdo marxista:

9 Fernando de Azevedo critica o marxismo em funcéo de determinar: “que a economia é funcéo da técnica
ou toda a cultura seja funcdo da economia, - 0 que seria incidir no erro do materialismo histérico” (1951,
p. 164).
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Retomando a inspiragéo socialista, defendia que a escola secundaria deveria ser
unificada para se evitar o divorcio entre trabalhadores manuais e intelectuais, o
que seria conseguido mediante mudancas curriculares: ela teria os primeiros trés
anos voltados para fornecer uma sélida base comum de cultura geral, para
posterior bifurcacdo. Um ramo teria preponderancia na formacéo intelectual e
outro, na preparacao (CUNHA, 1994, p. 144)

Na realidade, o Manifesto néo estabelece que até o ensino secundario deva
funcionar a escola Unica, segundo o Manifesto:

[...] a‘escola Unica’ se estendera, entre nés, ndo como ‘uma conscri¢cao precoce’,
arrolando da escola infantil a universidade, todos os brasileiros, e submetendo-
os durante o maior tempo possivel uma formacao idéntica, para ramificagfes
posteriores em vista de destinos, mas antes como a escola oficial, Gnica, em que
todas as criangas, de 7 a 15. (AZEVEDO, 1951, p. 47).

E de suma importancia retomar esta posi¢cdo no Manifesto de que a escola
Unica deve funcionar para todas as criangas de 7 a 15 anos, para precisarmos melhor
como Fernando de Azevedo trabalhou esta questdo em Sociologia Educacional. Como
afirmou Cunha, a influéncia socialista no Manifesto reside na idéia da escola unifica o
gue mostraria certa “incongruéncia com os textos publicados por Fernando de Azevedo
com 0 seu nome, mesmo se levamos em conta suas oscilacdes politico-idelogicas”
(CUNHA, 1994, p. 145).

Se a questao da escola da Unica foi uma influéncia socialista, ela também
estava presente mais tarde em Sociologia Educacional, inclusive definindo os objetivos,
formacéo e critérios de selecéo:

E esse um dos objetivos da ‘escola Gnica’, que quer dizer simplesmente ‘identidade
de formacéo intelectual para todos no principio da carreira escolar, para
diversificagdes ulteriores. Hoje, [...] ‘essaigualdade n&o existe: meninos igualmente
dotados pela natureza sédo diversamente o mais das vezes, segundo a
desigualdade de sua condi¢do social de origem’. Mas, como organizar
cientificamente essa sele¢do e orientagdo? No ponto de partida, uma formagao
comum durante certo nimero de anos (e € nisto que consiste a escola Unica),
procedendo-se, em seguida, a orientacdo para os estudos secundarios e
superiores, dos mais capazes, independente de suas condi¢des sociais e
econdmicas, e reservando-se aos outros a instrugdo e educagéo técnica que eles
séo suscetiveis de adquirir;[...]. (AZEVEDO, 1951, p. 197-8).

Azevedo basicamente retoma 0s mesmo pressupostos do Manifesto,
evidentemente ndo expde como no Manifesto o tempo em que o aluno deve permanecer
sob o regime da escola Unica, mas enfatiza pontos importantes, como igualdade de
oportunidades para todos, retomando um discurso critico e apontando que a falta de
igualdade de condicdes é acarretada devido as desigualdades sociais.

Sobre a questdo da desigualdade social a idéia defendida por Azevedo reside
em um fator inquestionavel: as crian¢cas nascem iguais e as condicdes sociais a que sao
determinadas as tornam diferentes. Uma analise apressada pode levar-nos a entender
gue Azevedo adota uma visdo socialista da questéo, o que o autor prega € igualdade de
inicio na formacéo escolar, mais adiante, porém, ele retoma o discurso da formacao e
circulacdo das elites, ndo se despreocupado com a questao social. A educacédo é redentora
da equidade social, através da educacdo, as classes inferiores conseguiriam almejar
postos superiores na escala social.

Este seria um ponto de discordancia mais forte de Azevedo com a teoria de
Marx. Pois para Marx: “as idéias da classe dominante, sdo em cada época, as idéias
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dominantes; isto €, a classe que é a forca material dominante da sociedade é, a0 mesmo
tempo, sua forca espiritual dominante” (MARX; ENGELS, 1999, p. 72). Na ética de Azevedo,
a burguesia era uma classe francamente aberta as classes inferiores, havendo
possibilidade de individuos das classes subalternas ascenderem na escalada social e
também colocarem as idéias das classes menos favorecidas como dominantes.

Em sua concepcdo, as elites devem ser pensadas do ponto de vista intelectual,
recrutada nas diversas camadas sociais através de uma educacao gratuita, com iguais
oportunidades para todos. A educacéo seria um instrumento de mobilidade social, para
possibilitar que pessoas nos mais variados niveis sociais consigam ascender na hierarquia
social através de sua capacidade individual.

Recontextualizacéo e retérica no discurso azevediano

A recontextualizacdo é um recurso metodolégico muito utilizado no campo
educacional, devido ao fato de ser marcado por questdes eminentemente praticas e que
deve ser destacado o contexto social e politico em que se insere: “constituindo uma
arena de conflito e controle” (BERNSTEIN, 2003, p. 80). O campo pedagdgico deve ser
analisado na visdo de Bernstein em trés niveis distintos: autor, ator e identidade, “o autor
refere-se ao discurso autorizado, os atores referem-se aos patrocinadores e as identidades
sdo resultantes de especializacbes pedagdgicas” (BERNSTEIN, 2003, p. 80).

Dessa forma, consideramos o discurso pedagdgico como um processo, tendo
uma matriz e a forma como essa matriz € veiculada e constitui-se como identidade, ao
fim desse processo é que se constata a recontextualizacdo de um discurso®®. Assim,
avaliamos que recontextualizar vai além de uma simples apropriacao de uma idéia, pois
aidéia ndo é empregada em seu sentido estrito, mas adaptada por seu veiculador, sofrendo
um deslocamento de conteudo quando da sua forma original.

Fernando de Azevedo recontextualiza o pensamento de Marx em busca das
idéias que fundamentam a sua teoria cientifica. Vale ressaltar, que Azevedo entendia que
a ciéncia no Brasil ainda ndo havia se desenvolvido suficiente e diante da precariedade
cientifica era necessario estudos tedricos capazes de formar um quadro cientifico da
realidade brasileira. Sendo assim, nada mais fortuito que recontextualizar os conceitos
gue deram as condi¢Bes necessarias para o filésofo aleméo dissecar o modo de producao
capitalista, Azevedo recontextualiza e adapta Marx a sua maneira, a maneira brasileira.

Essa recontextualizacdo é restrita ao referencial metodolégico de Marx, ndo
h& na obra dos Pioneiros referéncias as categorias mais radicais de analise da sociedade
capitalista como: luta de classes, revolugdo, alienacdo, o que denota que o0 processo
recontextualizacdo pode ser especifico de um determinado conceito ou idéia, o que seria
insuficiente para classica-lo em determinada corrente do pensamento filoséfico®.

Porém, Cunha (2004) em uma avaliacdo do conceito de recontextualizagéo
afirma que este € um recurso muito proveitoso no campo da transposicdo didatica, mas
salienta que é necessario ir além da recontextualiza¢éo, pois todo o autor quando torna
publico seu texto tem a intengdo de ganhar a batalha das idéias, convencer um determinado

10 Bernstein (2003) faz essa andlise com o conceito de competéncia oriundo de diversas areas do
conhecimento e quando recontextualizado para o campo pedagdgico adquire autonomia.

1 Esse aspecto é importante, pois segundo Santos (2003, p. 38) Bernstein afirmava a influéncia de Durkheim
e quanto as criticas ao seu viés conservador, justificava que “o trabalho de Durkheim foi considerado
conservador, funcionalista ou positivista, pela forma como recontextualizado™:
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auditorio pelos seus contetdos expostos. Para isso, 0 autor utiliza-se de ferramentas
para persuadir o auditério através dos argumentos. Com base na retérica é que
pretendemos analisar o discurso azevediano ao se declarar socialista e a utilizacdo dessa
frase pela literatura especializada ao enquadra-lo no campo do marxismo.

Aretdrica (rhetoriké) nasce na “Sicilia grega por volta de 465, apés a expulsédo
dos tiranos” (REBOUL, 2000, p. 2). Neste periodo, os cidaddos foram despojados de
seus bens pessoais em meio a uma guerra civil, esses cidadaos lesados buscaram retomar
suas propriedades através de conflitos judiciarios, como nao havia advogados, Cérax*2
elaborou um manual pratico chamado “arte oratéria”, que consistia em exemplos para
que os cidadaos buscassem a justica. Dessa origem judiciaria, Corax criou o argumento
gue leva seu nome, que consistia em dizer que uma coisa € inverossimil por ser verossimil
demais, a partir deste contexto que se da o nascimento da retérica.

A retérica chega ao seu apogeu com os sofistas, mestres na arte da
argumentacao e da sagacidade mental, ensinavam aos cidaddos atenienses a retérica
para participacdo nas decisdes dos rumos da democracia grega. Depois de um nascimento
judiciario, o ambiente democratico produzido pelas assembléias publicas realizadas na
agora®® em Atenas propiciou “uma demanda pelos servicos dos sofistas” (KERFERD,
2003, p. 34), que consistia em ensinamentos mediante pagamentos com a finalidade de
“preparar homens para uma carreira na politica” (KERFERD, 2003, p. 35).

Para os sofistas a retdrica € a arte de persuadir e convencer, estabelecendo
procedimentos que fortalecam o argumento: “os sofistas se interessavam pelos aspectos
gramaticais e ldgicos da linguagem e pela correcdo no uso das palavras para que a
denominacao das coisas fosse sempre a correta e a melhor” (CHAUI, 2002, p. 168). Um
desses procedimentos técnicos sedimentado pelos sofistas € o dissoi logdi, que sdo os
argumentos opostos colocados acerca de um debate.

A caracteristica dessa técnica € opor um l6gos?* a outro, com o intuito de levar
0 oponente a abandonar sua posicdo inicial, explica Kerferd: “constitui uma técnica
especifica e bem definida, a saber, a de partir de um dado logos, digamos, a posi¢ao
adotada pelo oponente, e passar a estabelecer logos contrario, ou contraditério, de tal
maneira que o oponente terd de aceitar ambos os logoi” (KERFERD, 2003, P. 110).

O sentido dado a retorica pelos sofistas é de a utilidade, de forma que a retorica
adquiri o sentido de intencionalidade tendo como finalidade o convencimento, ou seja, 0
argumento forte € aquele que consegue convencer um maior nimero de adeptos. O
discurso passa a ser um elemento central na retorica sofistica o estilo, o ritmo, a linguagem,
a gesticulacéo, o orador deve saber utilizar cada um desses recursos nas ocasifes exatas,
0 orador jamais deve se enganar, como utilizar um discurso festivo em uma ocasiao
funebre.

Outro fator importante € a concepcdo de verdade adotada pelos sofistas, a
verdade passa a ser relativa dependendo dos sentidos e sentimentos de cada individuo,
conjuntura e momento historico de cada época, concepcdo que ficou eternizada nas
palavras de um importante sofista Protdgoras de Abdera “o homem é a medida de todas
as coisas, das que sdo pelo que séo e das que ndo séo pelo que ndo sao” (apud CHAUI,

12Corax fora discipulo do fildésofo Empédocles de Agrigento cerca de 490-435 a.C. e esta enquadrado entre
os filésofos pré-socraticos.

130 termo em grego significa lugar de reunido, praga publica.

l4Essa palavra resume varias expressdes em portugués, unidas no grego, mas para fins de entendimento
no texto significa: linguagem, razdo, pensar e capacidade de raciocinar.
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2002, p. 170). O homem na visao de Protagoras passa a ser a medida da realidade, das
coisas que existem e das que nao existem, definindo o que é verdadeiro, 0 homem é a
medida da realidade.

Aristoteles vai reformular o conceito de retorica, apesar de concordar com 0s
sofistas de que a retérica é a “faculdade de observar os meios de persuaséo disponiveis
em qualquer dado” (ARISTOTELES, 2007, p. 23). O filésofo grego introduz a essa no¢ao
de retorica, a necessidade de que todo o argumento deve ter por finalidade provar uma
tese: “uma afirmacdo é persuasiva pelo fato de ser ou diretamente auto-evidente ou
porque ela parece ser provada por outras afirmacdes que assim o sejam” (ARISTOTELES,
2007, p. 25).

Ao tracar esse conceito de retdrica, Aristoteles busca uma definicdo baseada
nas estruturas do pensamento, na légica, onde a retorica esta diretamente ligada aos
entinemas e ao silogismo, retdrica e prova andam na mesma direcdo, ela é capacidade
que um orador tem de provar a verdade.

Porém, a retérica perdeu prestigio durante a idade média, periodo que foi
dominado pela concepcéo racional cartesiana, levando o pensamento ocidental ao
afastamento da tradicdo retérica grega, sendo retomada no século XX com Chaim
Perelman®®>. A nova retérica de Perelman busca fugir do dogmatismo e das verdades
absolutas, mas também n&o adota um relativismo moderno, retoma Aristoteles ao relacionar
a retorica, a prova e a ldgica, porém o autor vai além:

Perelman n&o se limita a resgatar a retérica grega. Esta se prestava a buscar a
adesao por meio do discurso verbal, na presenca das pessoas. A nova retorica
amplia o conceito de auditdrio, isto €, a quem a argumentacao se dirige, estudando,
sobretudo os casos de argumentacdo através da palavra escrita, principal meio
de persuasdo no mundo contemporaneo. (LEMBGRUBER, 1999, p. 5).

O conceito de audiéncia é fundamental na estrutura da nova retdrica, o orador
deve distinguir esse auditorio e estar ciente que ele muda o tempo todo, além do préprio
auditério em mudanca, a verdade concebida pelo auditério sempre estd em constante
processo de mutacdo, conforme define Maneli: “A argumentacao retérica nunca da
conclusdes; é como o rio de Heraclito: vocé nao pode entrar no mesmo rio duas vezes”
(2004, p. 36).

A definicdo de auditorio é o “conjunto daqueles que o orador quer influenciar
com sua argumenta¢gdo” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA 2000, p. 22), em funcdo
do auditério que toda argumentagédo se desenvolve e por definicdo esse auditério é
particular, quando se fala em ciéncia o orador parte do conhecimento de seu auditorio,
procurando estabelecer vinculos e ser ouvido pelos seus pares, “toda argumentacéo
visa a adesdo dos espiritos e, por isso mesmo pressupde a existéncia de um contato
intelectual” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 2000, p. 16).

Ao comentar sobre a importancia do auditério no processo argumentativo,
Perelman é taxativo: “O que conservamos da retérica tradicional é a idéia mesma de
auditdrio, que € imediatamente evocada assim que se pensa num discurso. Todo discurso
se dirige a um auditério, sendo muito freqiiente esquecer que se da4 o mesmo com todo
escrito” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA 2000, p. 7)

Tendo como parametro esses pressupostos, Ginzburg faz uma critica a
historiografia moderna, pouca atenta a questbes metodoldgica e demasiadamente

15 Plebe e Emanuele (1992) fazem duras ao que denomina de neo-aristotelismo de Perelman, na ética
dos autores italianos isso seria uma cientifizagdo, que culminaria numa formaliza¢éo da retdrica.
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preocupada com uma cruzada anti-positivista, acabou esquecendo-se de seu auditorio,
reduzindo a historiografia a retérica, mas uma retérica pouco preocupada com a prova:

Formulados de maneira mais ou menos explicita: a historiografia, assim como a
retorica, se propde unicamente a convencer, o seu fim é a eficacia, ndo a verdade,
de forma néo diversa de um romance, uma obra historiogréafica constr6i um mundo
textual autbnomo que ndo tem nenhuma relagdo demonstravel com a realidade
extratextual a qual o texto historiogréafico e texto de ficcdo sédo auto-referenciais
tendo em vista que estdo unidos por uma dimensao retérica. (GINZBURG, 2002,
p. 48).

A questdo assinalada por Ginzburg diz respeito ao tipo de retorica utilizada,
certamente néo se refere a retérica de Aristoteles, o que leva a historiografia moderna a
uma postura efémera e sem densidade cientifica, pois ha uma fuga de seu lécus
argumentativo quando ela rendncia a busca da prova. Neste aspecto o orador deve ter
um conhecimento do seu auditério:

E verdade que esses autores, na medida em que tomam a palavra numa sociedade
cientifica ou publicam um artigo numa revista especializada, podem descuidar
dos meios de entrar em contato com seu publico, porque uma instituicéo cientifica,
sociedade ou revista, fornece o vinculo indispensavel entre o orador e seu auditério.
O papel do autor € apenas manter, entre ele e o publico, o contato com a instituigao
cientifica possibilitou estabelecer. (PERELMAN, 1996, p. 20).

Neste caso, quando determinado orador concede uma entrevista a determinado
jornalista, considera que o seu auditério € constituido pelos leitores do veiculo de imprensa
ao qual o jornalista esta vinculado, possibilitando ao orador transformar o seu discurso
para ganhar maior nimero de adeséo as suas teses.

Partindo dessas premissas, quando observamos a argumentacao de Saviani
(2004) fundamenta na declaracéo que Fernando de Azevedo € socialista, o orador baseia-
se em um texto autobiografico, que tem a eficacia como finalidade e esta vinculado
estritamente ao convencimento. O texto autobiografico, como o romance, ndo tem o
compromisso com a prova, sua caracteristica é distinta do texto cientifico que tem como
premissa o 6nus da prova. Fernando de Azevedo em sua autobiografia, procura enaltecer
sua figura de modernizador e reformador da educacéo, salientado suas virtudes
académicas e intelectuais ressaltando a importancia e o legado de sua obra.

Ao publicar Principios de Sociologia e Sociologia Educacional, respectivamente
em 1935 e 1940, Azevedo procurava dar uma contribuigdo significativa no campo dessas
ciéncias, pois faltavam instrumentos necessarios de andlise da realidade brasileira e
essas duas disciplinas ndo haviam sido suficientemente desenvolvidas. Cabe, entéo, ao
precursor da sociologia cientifica no Brasil desenvolver os conceitos e as teorias que
dardo seguranca a uma analise confiavel da realidade brasileira.

Saviani e a literatura especializada, neste caso, utilizam o mesmo procedimento
da historiografia moderna descrito por Ginzburg, modificam o lécus argumentativo do
discurso e rompem determinados acordos que “constituem o corpus de uma ciéncia ou
de uma técnica, podem resultar de certas convencdes ou da adesao a certos textos, e
caracterizam certos auditérios” (PERELMAN, 1996, p. 112). Ao realizar tal afirmacgéo e
imprimir uma definicdo de cunho cientifico tendo como base um texto nédo cientifico,
Saviani e a literatura especializada ndo se atentam ao fato que toda argumentacéao “deve
desenvolver-se no interior de um sistema definido, o que colocard no primeiro plano
certos problemas, notadamente os relativos a interpretacao dos textos” (PERELMAN,
1996, p. 114).
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Existem &mbitos da argumentacéo, o discurso para um auditério especializado
ndo é o mesmo para um auditério ndo especializado, cada auditério tem suas
especificidades e o orador deve observar seu auditério na construcao do seu discurso. O
texto autobiografico publicado por Fernando de Azevedo no inicio da década de 1970,
ndo tem a mesma preocupacao de um texto cientifico e tem caracteristicas peculiares,
além de atender a outro auditério que € universal, o que faz o orador, “na medida em que
se adapta ao modo de ver se seus ouvintes, arrisca-se a apoiar-se em teses estranhas,
ou mesmo francamente oposta” (PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 2000, p.34).

A adaptacdo ao auditério em mudanca é fundamental para termos uma
dimensado mais ampla das jun¢des de um discurso, o contexto politico econémico e social
passava por mudanca, com a decretagdo do Estado de excecdo pelos militares e a
aposentadoria compulsoria de varios professores da Universidade de Séo Paulo. Essa
conjuntura levou Fernando de Azevedo a redigir o Manifesto dos Intelectuais, pela liberdade
de opinido e contra a prisdo preventiva de varios de seus assistentes, entre eles Florestan
Fernandes.

Florestan Fernandes, assistente de Azevedo na cadeira de Sociologia, havia
abandonado “tanto o estruturalismo francés, e quanto o estrutural-funcionalismo, por
congelarem a vida social” (LAHUERTA, 1999, p. 61). Existia a necessidade de captar a
contradicdo da vida social, Florestan funda em conjunto com seus alunos o grupo do
Capital, formado por jovens professores assistentes e recém formados com o objetivo de
estudar a obra de Karl Marx.

O abandono de seus assistentes dos referenciais tedricos utilizados pelo
pioneiro, a conjuntura politica que coloca os intelectuais proximos do marxismo como
principais opositores do regime de excecdo e a adaptacdo ao auditério em mudanca,
levam Azevedo a adaptar seu discurso a esse novo auditério. Isso nédo equivale a dizer
que Azevedo tornou-se um marxista do dia para noite, mas denota um discurso em que
procura se colocar como agente da mudanca e demonstrar sua importancia no contexto
social e intelectual, demonstrando sua pluralidade ideoldgica, buscando um campo mais
amplo de leitores e adeptos.

Consideracfes Finais

O estudo dos intelectuais precede, de anteméo, o conhecimento daquilo que
ird estudar e pesquisar desses autores, que sao as teorias e definicdes utilizadas por
esses pensadores. As definigdes tedricas formulam uma caracteristica adequada ao objeto,
iSs0o “equivale a propor a aceitacéo de uma teoria e como 0 home sugere, as teorias sao
notoriamente discutiveis” (COPI, 1968, p. 117).

Como ja haviamos falado anteriormente, o0 campo educacional é repleto de
disputas e a maioria dessas disputas ocorre em consequiéncia das definicdes tedricas. A
literatura ao propor que Fernando de Azevedo é proximo do marxismo esté lhe incutindo
uma definicao, estas definicdes s6 podem ser substituida por outra a medida que “nosso
conhecimento e compreensao tedricos aumentam” (COPI, 1968, p. 117), quando
equivocadas levaria a um conhecimento distorcido das idéias do autor, até que outro
autor modifique aquela viséo distorcida com outra defini¢cdo tedrica mais apropriada.

O cenario educacional como palco de inUmeras disputas tedricas, muitos
autores na tentativa de afirmar determinada corrente, acabaram por produzir varias
interpretacdes e definicbes tedricas nao condizentes as reais caracteristicas das teorias
sedimentadas na histéria da educacao brasileira, uma delas foi do lider do movimento
renovador no Brasil.
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Em um movimento em busca de retomar a contribuigdo do pioneiro, a literatura
especializada faz o caminho inverso, sem se ater a procedimentos metodoldgicos de
analise, perde-se a referéncia dos ambitos da argumentacéo aos quais o autor define
seu discurso. No caso de Fernando de Azevedo, foi utilizado uma fala em um texto auto-
biogréafico, muito pouco para imprimir uma definicéo e talvez néo seja o texto ideal para
estudo da definicdo tedrica do autor.

Por sua vez, cremos que Fernando de Azevedo em Principios de Sociologia e
Sociologia Educacional, recontextualiza o referencial metodolégico de Marx, mas néo
absorve os conceitos classicos do filosofo alemédo, como luta de classe, alienacéo e
adapta-se a um novo auditério e uma nova conjuntura politica quando se declara socialista
em Histdria de Minha Vida. Dessa forma, pretendemos contribuir para o debate educacional
sugerindo a utilizacéo de recursos metodolégicos, como a retdrica e a recontextualizacao,
que nos auxiliem a ler e analisar textos académicos e chegar a conclusées que elucidem,
as vezes, o tdo obscuro caminho da histéria da educacao brasileira.
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